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Utgivarens forord

SNS har enligt sina stadgar att bla ’verka for en samhillspolitik
som skapar gynnsamma betingelser f6r det allminna framat-
skridandet pd marknadsekonomins grund”. Oversatt i dagligt
tal kommer nog detta ofta att tolkas som frimjande av ekono-
misk tillvixt raknat 1 BNP per capita eller i ndgot annat kvanti-
tativt métt. En stor del av SNS forskning och bokutgivning —
inte minst Konjunkturradets rapporter — har ocksa ignats fra-
gan hur den ekonomiska politiken bor bedrivas for att 6ka det
ekonomiska vilstandet for alla.

Nagon gang kan det dock finnas anledning att ga djupare i fra-
gan om sambandet mellan ekonomiskt framdtskridande och
minsklig vilfird. Det hivdas ju ibland i debatten att den ekono-
miska tillvixten har alltfér hga kostnader genom den rotl6shet
och brist pa virdegemenskap som en snabb omvandling av sam-
hillet skapar.

En av de mest skarpsinniga och slagkraftiga analyserna av
denna friga har den visttyske samhillsforskaren Ralph Dahren-
dorf svarat fér. Dahrendorf, som under tio ar var rektor f6r den
prestigefyllda London School of Economics, drev i sin bok Life
Chances (1980) tesen att en minniskas virdemissiga och sociala
forankringar i sin omvirld ir lika viktiga f6r hennes vilfird som
de ekonomiska valméjligheterna och handlingsalternativen.

Det ir latt att inse att en politik som tar Dahrendorfs vilfirds-
begrepp till utgingspunkt stills infér andra krav n en traditio-
nell ekonomisk politik fér tillvixt och vilfird. Minga inslag i
den svenska politiken — inte minst intressegruppernas vaktsla-
ende kring stabilitet och trygghet — kommer i annorlunda be-
lysning med det nya synsittet.



SNS har funnit det angeldget att ge vidare spridning at Dah-
rendorfs idéer och att féra in dem i den svenska samhillsdebat-
ten. Lennart Arvedson och Ingemund Higg vid SNS har dirfér
samlat ett antal nordiska forskare fér analys av férankringars
betydelse f6r vilfirden. Syftet med boken ar att stimulera till
politik, debatt och forskning om vilfird i det bredare perspek-
tiv som Dahrendorf lanserat.

Som alltid nir det giller SNS bocker star férfattarna ensam-
ma for sina respektive inligg.

Stockholm 1 november 1987

Hans Ton Séderstrom
VD 1 SNS



Lennart Arvedson och Ingemund Higg

Vilfard och livschanser

Okad valfrihet

De senaste 100 dren i Sverige kidnnetecknas av 6kad differentie-
ring och specialisering i arbetslivet, hogre utbildningsniva,
okad utjimning och ekonomisk tillvixt. De flesta politikomra-
den har medverkat till denna ekonomiska strukturomvandling
till dagens samhille; det ma gilla jordbrukspolitik, familjepoli-
tik eller utbildningspolitik.

Utmirkande f6r denna utveckling ir 6kade valmdjligheter tor
minniskorna. Manga politikomraden har satt individen i cen-
trum och inte familjen, gruppen eller klassen. Det har alltmer
blivit individen som viljer boende, utbildning, arbete, fritidsak-
tiviteter och i varu- och tjinsteutbudet.

Vilfirden antas 6ka med 6kad valfrihet — men finns det méj-
ligen ocksa avigsidor? Minniskor bryter upp, det giller geogra-
fiskt, yrkesmissigt, socialt eller kulturmissigt. Den hir utveck-
lingen — si positiv i friga om ckade valméjligheter — medfér
ocksa att band med andra minniskor luckras upp. Banden med
familj, slakt, vinner, arbetskamrater, bygd, foretag, kultur {6r-
svagas. Vad har detta inneburit for vilfirden?

Ar Goran Ahrnes f6rsok att skildra vardagsverkligheten i det
svenska samhillet en vrangbild?!

! Ahrne ir sociolog och diskuterar férhillandet mellan vardagsverklighet och samhil-
lets strukeur.



’Minga olika saker hinder pa en och samma géng. Folk jobbar pa
kvillar och morgnar, helger och nitter. Omkring en tredjedel av
alla férvirvsarbetande har arbetstider pd annan tid in vanlig dagtid.
Man kan g pa bio klockan tolv pa dagen, det ges lunchrevyer och
porrforestillningar mitt pd dan. En lunchkultur utvecklas i mellan-
skikten. Folk har semester lite dd och da. Allt gdr om vartannat.
Man kan gd och handla nir som helst. G4 och képa mjélk pa ben-
sinstationen. Likadant i familjen och i grannskapet. Alla ir pa vig
at olika hall pa olika tid. Hemmet har blivit ett férrad for senti-
mentala minnen och ett omklddningsrum f6r rollbyten. Man sitter
1IKEA-soffan och ir férbannad och dricker &l eller kaffe och kikar
chips eller bullar. Grannarna ir pa landet eller pad Kanariearna el-
ler jobbar nattskift. Frun ir pa kurs. Férnya dig sjilv — ga pa kurs!
Alla 4r pa vdg at olika hall pa olika tid. Eller ocks3 dr man helt in-
stingd. ”Nu fir ingen vara i fred. Alla ir utstétta men ingen fir vara
ifred.”” (Stig Claesson). Varje grej man gor, varje kurs, varje terapi-
timme, varje film, varje ny bekantskap kan vara bra eller dalig. Det
har ingen betydelse. Allt tillsammans bildar ett underligt ménster
av motsittningar och ofullbordade handlingar och oférutsedda
meningar. Det ir inte friga om privatisering, snarare en specialise-
ring, en behovstillfredsstillelsens “’arbetsdelning”. Ett behov till-
fredsstiller du bist hir, ett annat behov bist dir. En rationalisering
1detaljer, varje litet behov blir bittre tillfredsstillt, men vad blir det
sammantagna resultatet?” (Ahrne 1981, sid 11—12)

Hur har det blivit med vilfirden, kan man fraga sig.

For nagra ar sedan liste vi den visttyske sociologen Ralph
Dahrendorfs bok Life Chances (1979). Den inspirerade oss att
formulera fragor om vilfird till oss sjilva och till de personer
som ir medfdrfattare till denna bok.!

I Life Chances diskuterar Dahrendorf vilfirden ur perspektiv
med gamla anor men pi ett konstruktivt och spinnande sitt.

Vilfard — vad ir det?

De stora vilfiardsreformernas tid dr ver. Den ekonomiska till-
vixten har upphort eller minskat, vilket sitter grinser for vil-
! I SNS-programmet Samhillsorganisation under omprovning hade vi redan tidigare pi

olika siitt prévat nya perspektiv och synsitt for att bittre forstd samhillet. Denna am-

bition har satt spar i bockerna Land i olag (1982), Familjebilder (1984), Kan Sverige sty-
ras? (1984) och Economics and Values (1986).
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firdsreformer. Vi har nitt skattetaket. Det finns inte utrymme
for reformer.

Sa hir later det ganska allmint 1 debatten om vilfird 1 Sverige
och 1 minga andra linder.

Vilfirdspolitikens syfte dr sjilvfallet att férbattra manniskors
valfard. Politiker pastdr inte att de ddrigenom okar minniskor-
nas lycka. Ambitionen torde oftare vara att reducera olycka.
Men kanske bidrar de till att skapa férvintningar hos minni-
skorna om lycka genom de motiv de anger for de politiska re-
former som skall paverka levnadsférhallandena.

Vad 47 da vilfird? Vad ir det som leder till vilfird? Vad ar vil-
fird bra for?

Vilfardspolitiken har medvetet inriktats pa sidant som gar att
paverka med politiska beslut. Grundantagandet 4r att om hilsa,
sysselsittning, ekonomiska resurser, utbildning, bostad, rekrea-
tion och social férankring forbittras, sa okar ocksd valfirden.
Det sker pé sd sitt att individen genom tillging till dessa “’resur-
ser”’ kan kontrollera och styra sina livsvillkor. S4 ser i samman-
drag grunden f6r den svenska vilfirdspolitiken ut. Minniskan
ses som en aktiv, handlande varelse.

Levnadsniva har av svenska vilfirdsforskare definierats som
”’individens forfogande Gver resurser att, under givna forutsitt-
ningar, medvetet kontrollera och styra sina levnadsvillkor”.!

De resurser som avses ar sidana ’som dtminstone till en del
regleras genom kollektiva beslut och som till delar dr féremal
for kollektivt ansvarstagande i politiken. Det forklarar varfor
faktorer (resurser) som tex begivning och klimat inte tas med i
levnadsnivabegreppet” (Erikson & Aberg 1981, sid 16).

’Levnadsnivan avser minniskors faktiska férhallanden” (ibid,
sid 16). Minniskor ombeds beskriva sina férhillanden men inte

!'Se Erikson & Aberg (red), s 14, som redovisar resultaten fr 1981 av den tredje levnads-
niviundersskningen i Sverige och sammanfattar utvecklingen mellan 1968 och 1981.
Den férsta undersskningen gjordes 1968 pa Liginkomstutredningens uppdrag. Den
andra (1974) och den tredje (1981) har utférts av Institutet for social forskning (SOFI).

Sociologen Sten Johansson, numera generaldirektér for Statistiska Centralbyran,
ledde arbetena frén starten till 1982 och har haft en avgsrande betydelse for undersék-.
ningarna. Det levnadsnivibegrepp som anvinds ir uppbyggt av féljande nio kompo-
nenter: Hilsa och tillging till vird; Sysselsittning och arbetsférhillanden; Ekonomis-
ka resurser och konsumentskydd; Kunskaper och utbildningsméjligheter; Familj och
social férankring; Bostad och nirservice; Sikerhet till liv och egendom; Rekreation
och kultur; Politiska resurser.
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virdera dem. Genom att studera levnadsniva pa det hir sittet
kan man “beskriva centrala element i minniskors vilfird”
(ibid, sid 14).

Levnadsnivdundersdkningar kommer at mycket som ir vik-
tigt for minniskornas vilfird. Men det 4r ocksa intressant att
fundera pd vad man inte kommer it med denna ansats.

Vad levnadsnivaundersokningarna inte ger

Levnadsnivikomponenterna speglar sidant som ir viktigt fér
minniskors vilfird. Genom att studera hur komponenternas
nivaer forindras 6ver tiden far vi en uppfattning om hur ménni-
skornas resurser utvecklas.

De valda komponenterna skall vara mitbara siger utredarna.
Svirmitbara eller icke mitbara aspekter kommer inte med.

Komponenterna 4r valda i en viss historisk situation — under
det “’gyllene” 60-talet. Skulle man i dag starta fran borjan med
levnadsnivaundersékningar, dr det inte sikert att samma lev-
nadsnivaikomponenter skulle viljas. Fordelen med att hilla fast
vid samma ir att det tilliter jamférelser Gver tiden. Men rele-
vansen kan forindras. I dag finns, som den finlindske sociolo-
gen Erik Allardt papekat (Dagens Nyheter 1 augusti 1984), and-
ra férhallanden och problem som berér ménniskornas vilfird
— sirskilt miljéfragor och det moraliska klimatet (exempelvis
drogmissbruk, ekonomisk och annan brottslighet). Sddana for-
hillanden kan dock vara svira att se som komponenter i lev-
nadsnivaundersékningarnas bemirkelse.

Allardt understryker ocksa att levnadsniva i1 undersékningar-
na handlar om att férfoga Gver resurser. Men man kan friga sig
om inte medverkan 1 sjilva anskaffandet och skapandet av resur-
ser till skillnad frin férfogandet Gver “’givna” resurser ir av
central betydelse fér vilfirden eller, som Allardt uttrycker det:
”’den njutning och stimulans som utl6ses av att fardas frin dali-
ga til goda férhillanden” (ibid).

Levnadsnivdundersokningarna sitter valfriheten 1 fokus.
Okade resurser antas innebira 6kad valfrihet fér individen.
Kontrollen och styrningen av levnadsvillkoren innebir att indi-
viden viljer mellan alternativ. Okad valfrihet har sirskilt under
senare ar statt i forgrunden som honndrsord for de flesta rikt-
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ningar 1 den politiska debatten. Men en viktig aspekt pa vilfird
ar olika slag av relationer och band mellan minniskor i samhil-
let. I levnadsnivdundersékningarna finns relationer med i kom-

v e Sl TR
ponenten ~Familj och social férankring” sedda ur ett individu-
ellt resursperspektiv. Relationer till andra ménniskor ses siledes
som en resurs for en individ.

Forankring

Ralf Dahrendorf har intresserat sig fér hur vi kan férsta samhil-
lets férindring och vad som kan ge mening 3t minniskans his-
toria (Dahrendorf 1979). Han lanserar begreppet livschans som
vilfirdens grund.!

Relationer och band i vilfirdssammanhang kan ges en annan
innebérd och roll 4n att ses som resurser fér individer, hivdar
Dahrendorf. Detta ir ingen ny tanke. Samhillsvetarna Ferdi-
nand T6nnies och Emile Durkheim — verksamma i slutet av
forra seklet — hor till dem som har behandlat band och relatio-
ner i samhillet. Tonnies beskrev utvecklingen 1 visterlandet
fran gemenskap (Gemeinschaft) till samhille (Gesellschaft). I
gemenskapen fanns smagrupper f6r dmsesidig hjilp, omtanke
och kirlek. Sidana band har alltmer ersatts av mer abstrakta re-
lationer i samhillet. Durkheim sdg i sin stora sjilvmordsstudie
faran av individens isolering frin andra ménniskor, fran kultu-
rell och social gemenskap. Hos Durkheim kan man utlisa tan-
ken att det inte ir bra med vare sig f6r mycket eller for litet val-
frihet, vare sig f6r mycket eller f6r litet av sociala band.

Livschanser fir minniskan i ett samspel mellan vad Dahren-
dorf kallar “options” och “’ligatures”. Nyckelordet ir livschans,
dvs mojligheter att under livets ging triffa meningsfulla val.
Med livschans menar siledes Dahrendorf nigot annat in var-
dagssprakets livschans- eller chansbegrepp. Bara tillgang till al-
ternativ (options) ir inte nog, menar Dahrendorf, inte ens nir
nir de kan leda till materiella férdelar. Val blir meningsfulla en-

! Nir han viljer detta begrepp har han forst analyserat fruktbarheten i begreppen lycka,
nytta (utility) och vilfird (det ekonomisk-teoretiska vilfirdsbegreppet) men funnit
dem problematiska.
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dast 1 férhéllande till de ssmmanhang i vilka individen befinner
sig, hans férankringar (ligature)!.

Dahrendorf ger exempel pa olika former for sammanlink-
ning av minniskor i sociala strukturer, av delaktighet och ge-
menskap. Férr var férankringar i familjen, kyrka, historisk tra-
dition, sedvinja, yrke, klass, boende, férhallandet till godsherre
eller brukspatron levande och starka for de flesta. Manga av
dem var tvdngsmissiga och kvidvande.

De gav mening och innebord (ej alltid i positiv bemirkelse) at
de valmgjligheter som individerna hade, och pa si sitt skapades
deras livschanser, som da var ytterst begrinsade fér flertalet
minniskor.

For ett sekel sedan var ju férankringar av de slag som just
niamnts starka och valméjligheterna fa for de flesta manniskor-
na i vart land. Sverige var ett samhille med lag vilfird, bide ma-
teriellt och i termer av livschanser f6r minniskorna. Férank-
ring utan valméjligheter ir slaveri, siger Dahrendorf, men ock-
sa att valmojligheter utan férankringar saknar mening for indi-
viden.

P4 100 ar har ménga av de traditionella forankringarna for-
svunnit eller uppluckrats, bla till f5ljd av politiska reformer.
Klasstillhérigheter har luckrats upp, kyrkans makt har mins-
kat, familjen har fitt en annan roll 4n tidigare, for att ta nagra
exempel. Samtidigt har valméjligheterna i den ekonomiska till-
vixtens spar 6kat starkt. Men har stigande vilstand ocksa lett
till att livschanserna 6kat 1 samma grad?

Inte om man far tro Dahrendorf. Ty gamla f6rankringar, med
sina minga tvingsinslag, har inte ersatts av nya.Den hogre lev-
nadsnivén har dirfor inte fatt det virde den kunde ha.

Dahrendorf gér en lekfull och provokativ jimférelse mellan
Visttyskland och Storbritannien. Visttysklands snabba ekono-
miska tillvixt har tillférsikrat befolkningen stérre valfrihet i
materiellt hinseende 4n vad Storbritannien férmaétt. Men i
Visttyskland (efter sammanbrottet efter andra virldskriget) har

! Begreppet ”ligature” ir svart att Gversitta, Vi har valt att anvinda "férankring” pi
svenska. Vi har ocksi prévat ord som ligaturer, bindningar, band, som alla ger delar
av betydelsen. I bokens évriga kapitel fsrekommer band och bindningar som synony-
mer. Begreppet social struktur ses av Dahrendorf inte som liktydigt med ett nit av fér-
ankringar. En social struktur kan man tala om dven i ett samhille utan forankringar
1 Dahrendorfs mening.
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forankringarna brutits upp 1 hégre grad 4n i Storbritannien.
Dirfor, siger Dahrendorf, kan det vara s, att vilfirden ir hog-
re, livschanserna fler i Storbritannien 4n 1 det rikare Visttysk-
land.

Dahrendorfs synsitt bor kunna ge niring till debatten om
svensk vilfard. Men innebir det att vi skall ge avkall pa stravan
efter tillvaxt? Skall vi sluta att f6rs6ka 6ka manniskornas valfri-
het? Det vore forhastade slutsatser. Men kanske vi kan bittre
forstd hur gamla férankringar, som innebar yttre tvang och for-
tryck, kan ersittas av nya, som kan skapa sammanhang och me-
ning. Har ndr vi kanske grinser {6r vad som ir atkomligt for
politisk handling: valfrihet och levnadsniva — ja, de gar att pa-
verka. Men férankring och livschanser? Férankring gar inte att
skapa genom medvetna beslut, siger Dahrendorf; det rér sig om
band som maste vixa fram. Hir finns ocks3 ett dilemma. Nya
forankringar utvecklas kanske bittre i ett klimat av motstand
och konflikt. Hur skall man da kunna ’st6dja” denna utveck-
ling? Insikten att det konfliktfria samhillet knappast ir det
goda samhillet ar viktig.

Dahrendorfs tanke att manniskors valfard har sin grund i livs-
chanser, som beror av bade valméjligheter och forankring, ir
naturligtvis en forenkling av komplicerade sammanhang, och
det finns andra sitt att se pé vilfird an de som diskuteras har.!
Men den innebir ett intressant tillskott till de modeller vi behs-
ver for att analysera 1980- och 1990-talens vilfirdsstrivanden.

Med dess hjilp kan fokuseringen pa valfrihet i vilfiardsdebat-
ten ifragasittas och férankringarnas betydelse f6r vilfirden lyf-
tas fram.

Bokens syfte och uppliggning

Om levnadsnivan och dess férdelning vet vi atskilligt tack vare
levnadsnivdundersdkningarna. De siger oss att den genomsnitt-
liga levnadsnivin 1 befolkningen hojts pétagligt pa de flesta
punkter och att Sverige i vissa avseenden blivit mer jamlikt.

! Livskvalitetsbegreppet har varit populirt i den politiska debatten. I Erik Allardts defi-
nition handlar det om att dlska” och att vara” medan levnadsnivi betecknas med
“att ha”. Det gir dock inte att likstilla férankring med “att dlska” och “att vara” dven
om, det ytligt sett, finns beréringspunkter.

15



Men vi vet egentligen mycket litet om férankringarnas betydel-
se f6r vilfirden och dirmed om utvecklingen och férdelningen
av livschanser 1 det svenska samhillet.!

Dahrendorf ger oss en modell for analys och forstdelse av vil-
fird och ett kunskapsunderlag f6r diskussion om vilfirdspoliti-
kens mojligheter, inriktning och begrinsningar.

Det vi 6nskar astadkomma med denna bok ar att lyfta fram
dels den dimension som Dahrendorf kallar ligature och som ir
betydligt mer sviritkomlig bade teoretiskt/begreppsmissigt
och empiriskt dn levnadsniva, dels sambandet mellan férank-
ring och valfrihet. Bokens syfte ir emellertid inte att dstadkom-
ma en djupare analys av just Dahrendorfs modell men att disku-
tera i termer av férankring och (val)frihet. Vi hoppas bidra till
lasarnas insikt om férankringars betydelse och till beredskap att
analysera vilfird bide i férankrings- och valfrihetsdimensioner
samtidigt.

Carl Johan Ljungberg analyserar (kapitel 2) inledningsvis
Dahrendorfs synsitt. Det sitts in i ett idéhistoriskt samman-
hang. Ljungberg studerar hur férankringar behandlas i valfards-
studier 1 de nordiska linderna under de senaste decennierna,
och om och hur de politiska partierna i sina program ser pa for-
ankringar.

Michael Tahlin, som deltagit 1 de svenska levnadsniviunder-
s6kningarna, tar (kapitel 3) ocksd en idéhistorisk utgdngspunkt
— sirskilt 1 Durkheims och Marx’ tinkande. Han diskuterar
valfirdsmitningar och skiljer pd beskrivande och virderande
ansatser. Han redovisar utgdngspunkterna f6r de svenska lev-
nadsniviundersékningarna. I sin diskussion av valmgjlighets-
perspektivet pa vilfird pliderar han pd sitt och vis mot en kon-
centration pa f6rankringar.

Gudmund Hernes, som ledde den norska maktutredningen
och som deltagit 1 de norska levnadsvillkorsundersokningarna,
utvecklar (kapitel 4) tankar om hur man skall kunna identifiera
olika kategorier av bindningar i samhillet. Han diskuterar hur
férankringar utvecklas under individens liv, varaktighet och
tithet. Hernes analyserar ocksd férankringarnas effekter pa vil-
fard.

! Jfr dock kapitlet “Familj och social forankring” i Erikson & Aberg (1984). I de empi-
riska undersdkningarna kartlaggs bla familjen, ensamboende, umginge med slikt och
vdnner.
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Eva Meyerson diskuterar (kapitel 5) nitverksanalysens méy
ligheter nir det giller att forstd minniskans livschanser. Sirskilt
analyserar hon samspelet mellan nitverk och resurser.

Fem budskap om vilfird

Boken ir ett bidrag till en férdjupad diskussion om vilfird. Vi
hoppas stimulera politisk debatt och forskning. I detta avsnitt
sammanfattar vi 1 fem budskap frin uppsatserna i boken.

1. Ménniskosyn och samballsuppfattning

dr av avgorande berydelse

Det tema som Dahrendorf tar upp med sitt livschansbegrepp ar
ett gammalt tema. Det visar de idéhistoriska genomgangar som
frimst Carl Johan Ljungberg men dven Michael Tahlin gor. Det
berér stora fragor om individen i sin sociala omgivning och 1
samhillet i stort. Det framstar klart hur oerhért viktigt det dr
att forstd den manniskosyn och den samhbillsuppfattning som lig-
ger till grund for (och avses ligga till grund for) valfardsstudier
och wilfardspolitik. 1 levnadsnivaundersdkningarna betonas
minniskan som en aktivt handlande och resursanvindande va-
relse, en individ som vill kontrollera och styra sitt liv. Statsmak-
terna antas kunna bedriva en politik som bidrar till att indivi-
derna forses med resurser som kan anvindas i detta syfte. I en
analys som bygger pa férankring och livschanser, 4 andra sidan,
betonas starkare individen som en social varelse férankrad 1 sin
sociala och kulturella omgivning. Stat och kommun antas kun-
na paverka forankringar i begransad utstriackning. Det 4r inte sd
att en av dessa minniskosyner ir fel och den andra riktig. Men
det antagande man gor, den betoning man gor, far konsekven-
ser for inriktningen av vilfirdsstudier och vilfardspolitik.

2. Forankring dr ett noédvindigt komplement

till valmdojligheter

Vad ir egentligen forankring? Forankring bor inte blandas ihop
med vidare begrepp som virdesystem eller virdestruktur i ett
samhille. Férankringar avser djupare band mellan en individ
och hans sociala och kulturella omgivning. Hur skiljer man f6r-
ankring fran valmojligheter? Det finns inte ett svar som giller

17



oberoende av sammanhang och perspektiv. Som Gudmund
Hernes visar, kan forankring och resurser (valméjligheter) ses
som avspeglingar av samma sak. Eva Meyerson visar hur ett
bindningsbegrepp — link — i nitverkssammanhang kan ses
som en resurs for individen. Inldggen i boken visar dock att det
ir fruktbart att skilja mellan forankring och valmdjlighet och
dirvid betrakta férankring som en viktig grund fér ”’mening”
i minniskans val. Det ir viktigt att forséka identifiera betydelse-
fulla forankringar som komplement till de aspekter av vilfird
som levnadsniviundersékningarna ger.

3. Mat gérna, men beakta ocksd det omdtbara
De svenska levnadsnivadundersdkningarna och nitverksforsk-
ning (se Eva Meyersons bidrag) pekar pé att mgjligheter finns
att komma dt en del — inte alla — férankringar genom mdtning.
Gudmund Hernes pekar pa flera intressanta mojliga studier om
tex férankringens utveckling och betydelse under en individs
livstid. Eva Meyerson gor den intressanta distinktionen mellan
svaga och starka linkar — ndgot som 4r mitbart.

Men det dr nédvindigt att sitta in métten och métmetoderna
1 ett vidare — idéhistoriskt, filosofiskt och socialt — samman-
hang, s3 att innebérden tydliggors. Endast da forstdr man be-
grinsningarna i mitmetoderna och matten — och vilka aspek-
ter av forankring som ej dr mitbara. Det framgar sirskilt tydligt
i Carl Johan Ljungbergs och Michael Tahlins inligg. Aven det
icke-mitbara kan och bér diskuteras. Mitningsambitioner bér
inte leda till att man till varje pris operationaliserar férankring
och livschans. Dessa begrepp ir anvindbara dven di de anvinds
som “’glaségon” eller som perspektiv pd minniskans vilfird.

4. Individen behiver flera och nya, djupa forankringar

Det ir litt att se férankring som ett konservativt begrepp, an-
vindbart f6r dem som vill sld vakt om det bestdende. Men vi an-
ser inte att mianniskorna i Sverige bér sla sig till ro med de resur-
ser och valmajligheter de har 1 dag och med de férankringar de
befinner sig i. Minskliga framsteg bygger pa att minniskor hop-
pas pd fordandring, att de ser att ndgot gdr att indra pa i den situa-
tion de befinner sig 1. Dahrendorf hivdar att ett forinderligt
samhille mdste innehdlla ojamlikhet — det ligger 1 att manni-
skornas livschanser skall kunna 6ka jimfért med dagsliget.
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Dahrendorfs egen politiska filosofi kan lite tillspetsat uttryckas
som “’storsta mojliga antal livschanser till alla minniskor”. En
nyckelfriga dr: vad ir det som ger goda betingelser f6r upp-
komsten och utvecklingen av en mangfald djupa férankringar?

Och vilka dr de ”’nya” férankringar som kan ersitta de gamla,
mer tvangsmissiga? Genom vilfirdsstudier, dir férankringar
och livschanser uppmirksammas, kan vi battre forstd hur nya,
livskraftiga férankringar kan vixa fram genom foérindringar i
samhillets sociala struktur. Vi kan spekulera om betydelsen av
nya monster 1 arbetsliv och familjeliv och av den mobiliserande
funktionen 1 konfliktladdade frigor om milj6, kidrnkraft och
fred.

Kanske dr det s3, att ju fler djupa férankringar en manniska
har, desto storre ar sannolikheten att fordndringar 1 omgivning-
en kan ge upphov till livschanser, positiva mojligheter till ut-
veckling. Tryggheten blir starkare och livschanserna rikare om
minniskor har férankring av mer in ett slag, 1 arbete, familj, yr-
keskunnande, ideologi, grannskap och lokalsamhille.

5. Politik for forankring och livschanser

Carl Johan Ljungbergs genomgang av de svenska partiprogram-
men 1 syfte att finna hur férankring behandlas ger ett nirmast
generande resultat. Alla programmen ar torftiga 1 just detta avse-
ende. De ar barn av sin tid och speglar uppfattningen om poli-
tik som social ingenjorskonst och “ser” inte férankringar i na-
gon djupare bemirkelse. Ord som solidaritet, socialt ansvar och
tradition kan vi i detta sammanhang knappast se som annat in
retorik. Partiprogrammens roll skall inte 6verdrivas, men 4ven
1 den praktiska politiken saknas f6rsok att mer ingdende disku-
tera forankringar och livschanser.

Vi tror inte att det ar mojligt eller dnskvirt med en vilfirds-
politik som strivar efter att uppnd en optimal kombination av
valfrihet och férankringar. Men vi anser att det ir angeliget att
politiken mer uppmdrksammar den andra aspekten pa livschan-
ser — forankringar, valmojligheternas mening och innebérd.
Hur kan nu detta dstadkommas, om tesen ir att férankringar
knappast kan skapas genom politiska dtgirder? Det fir da ske pa
andra vigar. Ett sdtt dr decentralisering och maktspridning —
ddrvid dr maktspridning inte en friga om att fordela resurser. Ge-
nom decentralisering uppstar fler situationer dir minniskor
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kan fa handlingsutrymme i ssmmanhang, dvs livschanser. Det
kan gilla verksamhet i egna foretag, i arbetslag och sjalvstandiga
enheter i storre foretag. Det kan ocksa avse byalag och forildra-
ansvar i skolor och daghem. Minniskornas egna aktiviteter bi-
drar till att skapa och férdjupa forankringar och dirmed me-
ning. Vi skulle kunna tala om frigérande forankringar.

Det dr en viktig uppgift fr politiker att dgna sig dt ideologisk
och virdeskapande verksamhet med inriktning pa att lyfta fram
forankringars betydelse mer 4n retoriskt. Politikern maste axla
rollen som ideolog, missionir och larare bredvid sin roll som
problemldsande ingenjor.

Litteratur

Ahrne, Goran, Vardagsverklighet och struktur, Géteborg, Bok-
forlaget Korpen 1981

Andersson, Bengt-Erik (red.), Familjebilder, Kristianstad, SNS
Forlag 1984

Arvedson, Lennart, Higg, Ingemund & Rydén, Bengt (red.),
Land i olag, Kristianstad, SNS Forlag 1983

Arvedson, Lennart, Higg, Ingemund, Ldnnroth, Mins & Ry-
dén, Bengt (red.), Economics and Values, Stockholm, Alm-
qvist & Wiksell Internationel 1986

Dahrendorf, Ralf, Life Chances: Approaches to Social and Politi-
cal Theory, London, Weidenfeld & Nicolson 1979

Fringsmyr, Tore, Higg, Ingemund & Rydén, Bengt (red.), Kan
Sverige styras?, Kristianstad, SNS Forlag 1984

20



Carl Johan Ljungberg

Livschanser 1 ett
idéhistoriskt perspektiv

Livschanser: ett nytt sitt att betrakta vilfird?

Debatt och forskning i Sverige har ofta satt likhetstecken mel-
lan vilfird och resurser. Okad vilfird har ansetts bora nis ge-
nom mer och ldttare tillgang till olika resurser. Intresset har in-
riktats pd mitning och jimf&relse av sddana resurser savil inom
som mellan olika linder och samhillsgrupper.

gang till resurser som arbete, sjukvard, rekreation etc. Antar vi
att vilfirden f6rverkligas olika beroende p4 att individerna gér
skiftande bruk av dessa storheter blir det otillrickligt att enbart
mita och jimféra dem. Forskningen om vilfird behéver kanske
begrepp som bittre in de nimnda kan belysa hur vilfird skapas
och férindras. Mot “resursforskningens” férestillning om vil-
firdens inslag som kinda kan invindas att vilfird ofta uppstar
nir resultaten av individuella upptickter och misstag pé ett
slumpmissigt sitt sammanfors och sprids. Jag skall dtervinda
till denna tanke som bland annat framférts av ekonomen FA
von Hayek.

I sina f6rs6k att dtminstone férnya vilfirdsterminologin har
nordiska forskare ibland lekt med termer som ’livskvalitet”. Li-
kasd har man talat om “férankringar”. Men intet av dessa be-
grepp har vickt ndgon storre anslutning eller vunnit nog preci-
sion. (Se tex Allardt 1970 och Eriksson 1977.)

Fa samtida samhillsvetare har mer utférligt anknutit till vad
de klassiska statsteoretikerna eller de tidiga sociologerna haft att

21



siga om det som ger kontinuitet och férankring i minniskoli-
vet. Hos Edmund Burke ldser man tex:.”’Att vara fistad vid den
mindre enheten, att dlska den lilla pluton vi hér till i samhillet
ir de politiska kinslornas férsta princip, ja sjilva fréet till
dessa.”” Alexis de Tocqueville skriver: I demokratiska linder dr
konsten att sluta sig samman vetenskapernas moder, de 6vrigas
framsteg beror helt av dem som hon har gjort.” Och: *’Ju mer
jamlika levnadsférhallandena blir, desto mindre starka blir
minniskorna individuellt, desto ldttare later de sig ryckas med
av strémningarna i massan och desto svérare har de att ensam-
ma halla fast vid en dsikt som massan 6verger.”” Aven Marx hade
intresse fér hur minskliga bindningar bryts ned, och de glimtar
han ger av det postrevolutionira samhillet minner dtminstone
i teorin en del om Burkes "lilla pluton”.! Likheter med denna
finner man iven i den anarkosyndikalistiska traditionen.

Men ocksa mer naturvetenskapligt instillda sociologer har
mycket att siga om dmnet. I sin studie om sjilvmordet tecknar
pionjirsociologen Emile Durkheim den moderniseringens
?storm” som sveper bort de ’sma anhopningar” i vilka minni-
skor en ging funnit gemenskap, for att bara kvarlimna staten 4
enasidan och individerna ’som flytande molekyler” a den and-
ra. Med andra begrepp har sociologer som Tonnies, Weber,
Simmel, Cooley och Veblen sokt finga aspekter av samma pro-
blem. I var tid har bla Robert Nisbet hivdat att forlusten av de
sma gemenskaperna hotar den demokratiska stabiliteten.

En som nyligen gjort ansatser att fullfélja denna sociologiska
tradition dr Ralf Dahrendorf. Det sker i hans bok Life Chan-
ces.2 Jag skall hir kort dterge Dahrendorfs teser for att sedan
konfrontera dem med nigra av de viktigaste idéhistoriska och
sociologiska klassikerna liksom med nigra nordiska vilfirds-
forskares tankar. Avsikten ir att utréna, om Dahrendorfs teser
skulle kunna inbjuda till en delvis ny debatt om vilfird och val-
frihet i Skandinavien.

! Citerat efter Berger & Neuhaus (1977) et al, sid 4 samt Tocqueville, Jimlikheten, 80.

2 Dahrendorf, Ralf, Life Chances: Approaches to Social and Political Theory, London,
Weidenfeld & Nicolson, 1979
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Ralf Dahrendorfs begrepp “’livschanser”

Med begreppet livschanser syftar Dahrendorf till att modifiera
snarare an ersitta det vilfirdsbegrepp som modern sociologi
anvinder'. Hellre @n resurser vill Dahrendorf i livschanser in-
ligga den kombination av méjligheter och bindningar varige-
nom medborgarna far chans till reell utveckling (growth).

Dahrendorf finner att “’vilfiard” visserligen ar en diskutabel
term, men han vill inte forkasta den. Nackdelarna hos de tva al-
ternativa begrepp han diskuterar, ”lycka” och nytta”, tycks
honom stérre. Dessa begrepp kan inte finga ”maéngfalden hos
minniskans onskningar och behov”. ”Lycka” som mal for
praktisk politik antyder dirtill att denna politik méaste kunna
uppfylla mer langtgdende 6nskningar hos medborgarna in vad
som ir mojligt utan att tillgripa fértryck. Termen “nytta” an-
das en naiv "’voluntarism”, menar Dahrendorf, utan nog hin-
syn till vare sig omstindigheterna eller outtémligheten hos
minniskans mojligheter (sid 23).

Det begrepp som krivs ir enligt Dahrendorf mer begrinsat
in "lycka” och vidare in ’nytta”. En god term maste férankra
minniskans chanser att vixa 1 monstret hos den sociala struktu-
ren utan att... forbise det dnskvirda 1 personlig tillfredsstillel-
se”” (sid 23).

P4 ett adekvat vilfirdsbegrepp stiller Dahrendorf féljande
krav: Vi soker ett begrepp som a) dr socialt dvs undviker att
lita till individens egen varseblivning eller... att foreskriva vad
denna bér vara, som b) ir strukturellt genom att anknyta det ef-
terstrivade inte bara till godtyckliga ‘objekt’ utan till sociala or-
ganisationsmonster som genom att vara sociala och kulturella
ar historiska, och som c¢) 4r teoretiskt genom att inte begrinsa
sig till givna samhillen och deras kinda mojligheter” (sid 27f).

Ett begrepp som motsvarar dessa krav ir enligt Dahrendorf
“livschanser””. Hirmed avses nimligen inte bara personliga
egenskaper hos individerna utan ocksa tillfillen erbjudna via
sociala strukturer. Livschanser 4r ingen garanti f6r vilfard eller
personlig vixt men Skar det sannolika i att dessa virden kan for-
verkligas. Livschanserna “’kan visa sig vara for stora for indivi-

! Referatet bygger pa sid 23—32 i Dahrendorf (1979), min versittning.
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derna och dirmed locka dem att utvecklas; eller de kan visa sig
for sma och dirmed locka individerna att motstd dem. Livs-
chanser ir tillfillen till personligt vixande, forverkligande av ta-
langer, 6nskningar och férhoppningar, och dessa tillfillen upp-
star genom sociala villkor” (sid 29—30).

Det nya med detta livschansbegrepp ir att det inbegriper tvd
ting, nimligen “valmajligheter” (“options”) och ’bindningar”
eller ”begrinsningar” (”ligatures”). Livschansen ir “’totalsum-
man av de chanser som samhillet ger individen”. Med ’valméy-
ligheter” férstdr Dahrendorf ungefir detsamma som moderna
sociologer med “resurser”, “’valfrihet” etc. Med “’bindning”
menas skilda slags lojaliteter, lokala och kinslomissiga band av
storre varaktighet, tex “forfider, hemland, gemenskap”. Sir-
skilt ”’bindningar” har enligt Dahrendorf ofta glomts av mo-
derna samhillsforskare. Anda tar begreppet fasta pa lika avgs-
rande inslag i vilfirden som “’valfrihet”. Det bindande inslaget
stdr namligen “’f6r mening, fSrankrandet av ménniskor och de-
ras handlingar”, varemot i ’valméjligheterna /betonas/ hand-
lingens mal och horisont” (sid 31). I en viss kombination av val-
mojligheter och begrinsningar uppstar vilfird.

Visserligen kan dessa komponenter variera oberoende av var-
andra. De ir alltsd inte logiskt komplementira. Anda tycks det
i verkligheten rada ett visst samband mellan dem: ’Bindningar
utan val ir fortryckande, medan valméjligheter utan band ir
meningslosa”. Vad vi i dag enligt Dahrendorf ofta ser ir "hur
forsvagandet eller till och med forstérelsen av bindningar har
atfoljts av, och kanske delvis orsakat, en 6kning av valméjlighe-
terna till en viss grans; men hur frdn denna grins... valmojlig-
heterna (bdrjar) férlora sin mening, eftersom de omges av ett
socialt vacuum, eller snarare av en social 5ken, i vilken inga kin-
da principer gor en viss riktning mer attraktiv an ndgon annan”
(sid 31f).

Det ir enligt Dahrendorf nddvindigt att beakta inte bara
bindningarnas antal utan ocksd deras styrka och mening. Med
okad differentiering foljer visserligen flera bindningar, i reda
tal”. Det vill siga, minniskorna har flera normer att iaktta.
Samtidigt tycks djupet i sidana bindningar avta. Frigan blir om
man i dag kan 4terstilla ndgra av de vitala bindningar som gatt
férlorade. Dahrendorf vill varken “romantiskt” sakna de band
som radde i ett tidigare samhille eller 6nska att nya bindningar
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infors genom olika tvangsatgirder. Han konstaterar bara att for-
lusten av bindningar allmint lett till ett mindre differentierat
samhille, vilket 1 sin tur minskat ”’livschanserna”.

I det foljande skall Dahrendorfs utmaning att séka tillimpa
det nimnda perspektivet antas. Sammanhanget medger ingen
omfattande begreppsutveckling. Jag skall inskrianka mig till att
fraga 1 vad man framfér allt nordisk samhillsforskning fran se-
nare tid anvinder det synsitt som antyds av begrepp som "livs-
chanser”, valmdjligheter” respektive ”’bindningar”. Dirvid
skall jag frimst beakta sidan forskning som tillkommit som un-
derlag for politiska beslut, tex statliga utredningar. Men f6rst
ges nagra exempel pa hur klassiska idégivare och sociologer sett
pa de ovannimnda begreppen.

Sambhillsforskningen och vilfirdens
komponenter

Attsystematiskt tinka och forska om vilfird ir en ung foreteel-
se. Ménga centrala rén pd omradet har sitt upphov under
1900-talet.

Linge kunde foregangare till dagens socialvetenskap pa detta
falt mest erbjuda moralfilosofiska utliggningar av begrepp som
”’lycka” och nytta”. En tinkare som haft avgérande betydelse
for spekulationer om hur vilfird uppstdr, ir ekonomen Adam
Smith, som innehade en lirostol i moralfilosofi. Tanken pa vil-
fird som medvetet skapade och kontrollerade livsvillkor upp-
star sent. Det sker med den tro pa rationell planering som upp-
lysningen, utilitaristerna och positivisterna forebadat och vars
genombrott kom 1 vart drhundrade.!

Detta betyder inte att modernt vilfirdstinkande saknar ildre
rotter. Forestillningen om individen som ett dndlést dynamiskt
kraftcentrum har bade kristna och klassiska rotter, lat vara att
den radikaliseras och bérjar utéva verklig lockelse forst pa
1700-talet. Och tanken pa generella rittigheter 1 den meningen
att staten garanterade och skyddade sfirer” inom vilka indivi-
derna genom personliga beslut under sjilvansvar kunde full-

!'Se tex Titmuss (1969).
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komna sin individualitet 4r ett arv sem kan spdras till romar-
tiden.

Nagra utforliga svar pa den moderna vilfirdens problem kan
inte vintas hos dldre samhillsteoretiker. Samtidigt kan sjilva vir
distans till vad dessa férmedlar gynna det moderna vilfirdsstu-
diet. I idéhistorien méter vi si att siga den jordmdn, ur vilken
mdnga moderna asikter om vad som 4r gott och efterstrivans-
vért sprirat.

For klassisk politisk filosofi var det bland annat givet, att de
politiska enheterna skulle vara sma — stadsstater i antiken och
sma stider, byar eller andra samfilligheter under medeltiden.
Innan industrialiseringen och den moderna demokratin skapa-
de vixande stider var det inslag i vilfirden som hir kallas
”bindningar” snarast naturligt och oproblematiskt i den me-
ningen att det saknades egentliga andra alternativ. Bindningen
blev givetvis aldrig fullstindig, men priset for individuella 6ver-
tridelser var lingt hogre 4n i dag. Konkreta, hivdvunna plikter
och friheter knéts till individernas position i1 samhillet. I da-
gens vilfirdsstat diremot har ’de minskliga rittigheterna /bli-
vit/ till specificeringar av en allmin frihet, som giller i princip
och som visentligen ir oberoende av konkreta livsvillkor”, for
att tala med den tyske statsvetaren Hans Maier.!

Det ir oundvikligt att sjilva tolkningen av vilfird efter hand
drogs in 1 det politiska kraftspel som uppstod i och med indu-
strialiseringen. Samtidigt har féretridare fér skilda politiska
dskddningar stundtals nirmat sig varandra i skildringen av vil-
farden och dess verkningar, t ex den vixande rotlosheten. I Kom-
munistiska manifestet gav salunda Marx och Engels en bild av
datidens industriproletir, som inte ir olik den som den konser-
vative politikern Disraeli uppmalade i samtida romaner som Sy-
bil och Coningsby. Den gemensamma angreppspunkten var en
liberalism som hivdades géra minniskan till en social atom”,
tvingad att bryta gamla lojaliteter och ge sig den industriella
rorligheten 1 vald.

Med industrialism och urbanisering uppkom ocks3 strivan-
den burna av 6nskan att s6ka motverka gemenskapens sonder-
fall. Ett tidigt exempel ir Rousseaus svirmeri for den traditio-

! Maier (1978), kap. ’Die Zukunft der Freiheit”.
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nella bygemenskapen och fér antikens medborgarskapsideal.
Under 1800-talet mdter man atskilliga ansatser att motverka
atomiseringen, i form av imitation av medeltida samverkansfor-
mer som gillen. I Sverige skapas arbetareféreningar och senare
hemgardar, oftast 1 folkrorelsernas hign. Malet var likvil det-
samma: att soka ridda ndgot av det sociala ’kosmos” som indu-
striliberalismen och den moderna statsmakten springt sonder.

Nir sekellinga band redan brustit var det f6r sent att rent so-
cialtekniskt dterstilla dessa. De nya organ som byggdes upp var
mycket olika de drvda gemenskaperna frin agrarsamhillet.

Samtidigt gjorde tillvixten i den statliga makten att den frivil-
liga sammanslutmngens vig forsummades. De vixande massor-
na vinde sig alltmer till staten som den makt som borde upp-
ritthilla de sociala banden och skapa vilfird. De offentliga vil-
firdsprogrammen, inte smagruppernas sjilvinitiativ, har diref-
ter utgjort det vanligaste svaret pd den moderna rotloshetens
problem.!

Nagra tidiga moderna tinkare om vilfird och
bindningar

I det foljande skall nigra tinkare och forskare berdras, som sékt
analysera den moderna vilfirden.

Tvd namn som genast anmiler sig ir Edmund Burke och Alex-
is de Tocqueville'. Bigge soker utréna hur frihet kan férenas
med respektive stirkas genom historisk kontinuitet, religiosa
virden och lokala sedvinjor. Samtidigt som de bidda betonar de
fria institutionernas roll, tex familj och privategendom, ser de
1 modernt naturrittslig anda dessa som medel till individens
sjalvutveckling. Fast savil Burke som Tocqueville har starka vir-
dekonservativa drag, kan de just genom sin férankring 1 natur-
ritten se ocksa sin tids modernisering som meningsfull och som
medel till ndgot gott, férutsatt att méinniskorna genomfor f6r-
indringen under Forsynens ledning. De férordar ingen ater-
gang till nigot idealtillstind eller ndgon helt statisk social har-

! Se tex Black (1984).
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moni. Genom att varsamt reformera i vetskap om minniskans
begrinsningar kan samhillet enligt dem utvecklas utan att vare
sig virden eller lojalitetsband behover férnekas.!

Nir juristen Burke framhiver frihetens virde avser han 1 f6rs-
ta hand en formellt legal och individuell frihet. Uppfattningen
utesluter inte olikheter i forpliktelser mellan individerna.
Grundnormen fér en sadan frihet ir vad Burke kallar “’en jim-
likhet 1 restriktioner”.

Termen “jamlikhet i restriktioner” ar 1 sin tur bara det yttre
uttrycket f6r vad Burke kriver av det goda samhiillet 1 form av
vad han omvixlande kallar “’vanor’”, ’bromsar”, ’restriktio-
ner” och tom “6dmjukhet”. Burke ser alltsd nigot som for-
enar till synes sa skilda ting som lagar (’mansklighetens stora
foreningsband”), sedvinjor och traditioner med det samvete,
den ”moraliska inbillning”, som i vixlande man leder minni-
skorna. Gemensamt for dessa former av band ir att de egentli-
gen inte kan lagstiftas eller kommenderas fram utan vixer i ett
fritt samhilles dagliga erfarenhet genom otaliga misstag och
konflikter. Fér Burke blir ett samhille moraliskt bundet genom
det individuella samvetets mote med sidana konkreta band 1 fa-
milj, lokalgemenskap etc. Burke virderar genomgéende de yttre
och de inre banden tillsammans och moraliskt, ty ”’ju mindre
/bindningar/ det finns utanfor, desto mera maste det finnas
inom /minniskan/”’. Harmed ger Burke inte bara svar pa frigan
om normers “internalisering”’ utan anknyter ocksi till en mo-
ralfilosofisk syn med klassiska och judiskt-kristna rétter.

Hos Burke finns dock lika omisskidnnliga infléden av modern
liberalism, inte sillan piminnande om ekonomen Adam Smith.
Silunda ser han inte de sociala banden som helt f6rutbestimda
utan hivdar att de maste utprovas och modifieras 1 konkreta
omstindigheter och efter individernas krav.

Bindningar frimjar enligt Burke gemenskap och hindrar sam-
hillet att upplésas 1 individualitetens stoft och aska”. Men de
spelar ocksa en nyttoroll. De bidrar nimligen tll att fordjupa
och koncentrera individernas insatser s att dessa kan avkasta

! F6r Burkeanalysen anvinds Brevvold & Ross, The Philosophy of Edmund Burke, fram-
for allt kap 3. For Tocqueville anvinds J.P. Mayers upplaga av Democracy in America
samt Timbro-utgivan av Jamlikbeten vdrt éde, som férutom utdrag ur det sistnimnda
verket dven innehiller avsnitt ur The Ancient Regime and the Revolution.
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mer varaktiga framgdngar. Enligt Burke ir en verkligt nyska-
pande handling omgjlig, om den inte sker just 1 samspel mellan
aterhillande band och individuell frihet. Kritiken, den fortlo-
pande prévningen, och de vanemissiga hillpunkterna dr néd-
vindiga fér att annars formlésa och kortsiktiga impulser me-
ningsfullt skall kunna tillvaratas.

Bindningarna férenar inte bara individerna i rummet utan
lika mycket 1 tiden, dvs generationerna emellan. Tanken fram-
gar 1 Burkes kidnda skildring av nationen, som “’inte bara ir en
1dé av lokal innebérd och individers tillfilliga sammanslutning,
utan en idé om samband som utbreder sig 1 tiden sdvil som i...
rummet.” En ’bindning” som enbart férenade de levande skul-
le enligt Burke inte vara fullddig, och knappast heller méjlig, da
samhillet stindigt innesluter det f6rflutnaisig. Den nirvarande
generationens behov f6rmdr inte ensamma motivera konkreta
band. Med sin f{6rmadga att se banden i generationsmedvetandets
ljus handlar engelsmannen ”’som i nirvaro av helgade forfader”.

For att betona bandens 6msesidiga forpliktelser liknar Burke
de forra vid ett kontrakt. Men han skyndar sig att tilligga, att
detta kontrakt dr nagot mer 4n de tillfilliga och villkorliga avtal
som ingds i vinstsyfte. Det 4r “ett samarbete... for all fullind-
ning”. Fast verkan av tillfilliga avtal ytligt sett ar hart bindan-
de, bygger deras framgang pa en vilja att lyda kontrakt i princip,
som dr varaktigare in de intressen som skapar avtal om “’peppar
och kaffe, kalikd och tobak™.

Det finns hos Burke till skillnad fran andra liberala konserva-
tiva ingen absolut motsittning mellan den ekonomiska och den
etiska synen pa bindningar. Ocksa den ekonomiska klausulen
kan, ritt uppfattad och tillimpad, bli ett led 1 ’all fullindning”.
Attt genuint forstd traditionernas och vanornas roll ar dirfér en-
ligt Burke till stor del att inse, hur det ekonomiska i form av en
fri kontraktsritt ir ett nédvindigt men inte tillrickligt villkor
for moralisk gemenskap. Det ekonomiska och det etiska be-
tingar oupphoérligen varandra.

Den moderna demokratins skicklige analytiker Alexis de Toc-
queville kan pa flera sitt jimf6ras med Burke. I sina verk, dels
om den amerikanska demokratin, dels om det forrevolutionira
Frankrike, framhiver Tocqueville att det ar sedan demokrati
och individualism etablerats som de gamla sociala banden ned-
virderats och springts. “Aristokratiska institutioner har till
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fsljd, att varje minniska hart sammanlinkas med ett flertal av
sina medminniskor.” “’Aristokratin binder var och en, frin
lantmannen till konungen, i en enda ling kedja. Demokratin
bryter kedjan och befriar varje link.”

Aven om demokratins frimsta och nédvindiga effekt varit att
frigora minniskorna som individer frin sidana band, maste den
enligt Tocqueville sjilv snart komma att skapa band, lit vara av
ett nytt slag. Bland de frimsta av dessa nya band 4r jamlikheten.
Medan de regler och vanor som knutit minniskorna till det
gamla samhillet varit specifika och konkreta, binder den mo-
derna jaimlikheten dem just genom sin universalitet, det vill siga
genom sin allmingiltiga och moraliskt absoluta prigel.

Som Tocqueville framhiver finns det tvirtom ett motsatsfor-
héllande mellan gamla lojaliteter och nya, absoluta, som jimlik-
heten. Denna l6ser nimligen folk frin lokala sedvinjor och
asikter och binder dem istillet hardare vid andra och mer varak-
tiga krafter. Frimst bland dessa ir staten och den allminna opi-
nionen. Eftersom ingen individ i demokratin har mer makt in
nagon annan i sin individuella roll, tvingas individen soka sitt
skydd hos den som har makt, vilket i praktiken betyder staten.
Jimlikheten visar hir enligt Tocqueville sin dubbla karaktir:
den befriar och den férslavar pd nytt. Den moderna staten ar-
betar

?f6r /minniskornas/ lycka, men den féredrar att vara denna lyckas
enda tillskyndare och envildiga ledare. Den sorjer for deras trygg-
het, forutser och tillfredsstiller deras behov, frimjar deras néjen,
sorjer f6r deras viktigaste angeligenheter, styr deras niringar, regle-
rar egendoms &verldtande genom arv, och férdelar arven. Vad ater-
stdr annat in att bespara dem allt besvir att tinka och all méda att
leva?”

Tocqueville hivdade att hans tids amerikaner skapat ett lyckat
exempel pa hur demokratins tendens till centralisering av mak-
ten och férsvagning av individen kan brytas utan att folkstyret
overges. Forenta Staterna ingav hopp genom den utveckling
som de lokala politiska friheterna dir genomgatt. Stindig med-
verkan i lokala fragor tvingade medborgarna att regelbundet
motas, lira kinna och anpassa sig till varandra. Tocqueville skri-
ver: Lokala friheter kommer genom att f6rmé medborgarna
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att virdesitta sina kinslor gentemot slikt och grannar ocksa att
standigt féra minniskorna i1 kontakt med varandra, trots de in-
stinkter som delar dem, och tvinga dem att bistd varandra”. Ge-
nom dessa lokalgemenskaper fingas det egoistiska, centrifugala
draget 1 demokratin upp och dimpas verkningarna av den indi-
viduella frigérelsen.

Lika viktiga som dessa politiska fora dr 1 Amerika de frivilliga
sammanslutningarna. Dessa, siger Tocqueville, "’ar visserligen
av tusen olika slag, religidsa, moraliska, allvarliga, lattsamma,
mycket allminna eller mycket begransade, mycket stora eller
mycket sma. Amerikaner sluter sig samman f6r att ordna fester,
grunda seminarier, bygga kyrkor, sprida skrifter, eller for att
sinda missionirer till andra sidan jordklotet™.

Det f6refaller som om denna organisationsflora visserligen bi-
drar till att ge vad Dahrendorf kallar ’valméjligheter”’. Men er-
bjuder den ocksa egentliga ’bindningar’’? Jimfér man med det
traditionella samhillet kanske den amerikanska modellens
band dr l6sligare, vilket ocksa Tocqueville tycks medge. Jaimfor
man diremot med ett land med stark centralmakt och utan
samma anda av frivillighet och sjilvuppoffring, blir svaret troli-
gen ett annat.

Det ir fullt mgjligt att anldgga ett dahrendorfskt synsitt pa
Tocquevilles slutsats, att minniskorna for att féradla demokra-
tin maste bygga vidare pa den fria associationens teknik. Det ar
nimligen inte bara for att 6ka valméjligheterna utan lika mye-
ket for att uppritta goda bindningar, dvs sidana som stodjer
och inte forkviver friheten, som amerikanerna sammansluter
sig. Skulle de dirvid enbart vara ute efter att 6ka sin valmojlig-
het, skulle det sannolikt vara rimligare att de enbart vinde sig
till féretagen pd en kommersiell marknad (ndgot som de givet-
vis ocksd gor).

Virdet hos de fria sasmmanslutningarna far hos Tocqueville
tolkas s3, att de medger att savil bindningar som valmgjligheter
relativt vl formdr anpassas till individuella forutsittningar.
Sammanslutningarna kan finna ersittare bade vad avser att er-
bjuda valfrihet och bindningar, men knappast nir det giller att
smidigt kombinera dessa virden, tycks Tocqueville mena.
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Tva 1800-talssociologer:
Tonnies och Durkheim

Medan sivil Burke som Tocqueville starkt priglas av naturrit-
ten finner man hos Ferdinand Tonnies och Emile Durkbeim en
langt mer naturvetenskaplig syn pa samhillet. Det betyder i all-
minhet att ’bindningar” i stillet f6r att dga en hogre, ideell
sanktion mer ses som naturliga kontroll”’funktioner” i en sjilv-
reglerande samhillsprocess. Bindningarna ses snarare som upp-
hov till nytta n som 4gare av ett egenvirde.’

Ferdinand Ténnies upplevde sjilv i sin hemtrakt i Schleswig-
Holstein hur sekellinga, av jordbruk priglade bygemenskaper
upplostes med industrialiseringen. Hela hans verk dgnas strivan
att utfylla det tomrum med avseende pd kontakt och gemen-
skap som det moderna samhillet skapat.

Att Tonnies star pa grinsen mellan en idétradition priglad av
kvardrdjande naturrittochidealism d enasidan och den vetenskap-
liga positivismen 4 den andra framgar vil av hans centrala verk Ge-
meinschaft und Gesellschaft (1887).1boken driver Ténnies tesen, att
det visterlindska samhillet alltmer utvecklats frin ’gemenskap”
till ”’samhille”. (Termerna utgor nirmast sk idealtyper.)

Tonnies nyttjar begrepp som fér tankarna till filosofisk idea-
lism, “’vilja”, ”virde”, "visen” etc. Samtidigt gor en rad experi-
mentella termer sitt intride: det sociala dramat sonderdelas 1
dess forment minsta bestindsdelar med hjilp av en utvecklad
begreppsapparat. S3 lyder till exempel bokens centraltes: *’Det
ar skillnad mellan en social ordning som bygger pa viljornas
samforstand, vilar 1 harmoni, och utvecklas och féradlas genom
folkliga seder och bruk samt genom religionen (“Gemein-
schaft”), och en ordning som bygger pi en férening av f6rnufti-
ga viljor, vilar pd konvention och &verenskommelse, skyddas
genom politisk lagstiftning, och vinner sitt ideologiska rattfar-
digande genom den allminna opinionen (“Gesellschaft™).”

Enligt Tonnies ir det ett framsteg att utvecklingen springt de
smd gemenskaperna och gjort de sociala banden mer kontrakts-
artade. Samtidigt menar han att det utvecklade samhillets band

'F6r Tonnies hinvisas till Loomis’ 6versittning Community and Association. For
Durkheim anvinds den svenska utgivan av Sjilvmordet samt Nisbet, The Sociology of
Emile Durkbeim
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blir starkare ju mera av smagruppernas “’6msesidiga hjilp och
bistdnd” de lyckas bevara. Fast ”’samhillet” oftast ir mer ab-
strakt och opersonligt bor det alltsd inte soka undfly varje drag
av Intimitet.

Genom att medvetet inte skarpt sirskilja gemenskapens och
samhillets band erinrar Ténnies om Burke, vars "lilla pluton”
ju var grogrund for en mer utvecklad politisk gemenskap och
inte framstar helt dtskild frin denna. Tonnies erinrar om Burke
ocksd nir han framligger begreppet den naturliga viljan”
(Wesenswille”). Denna vilja, som av Tonnies nirmast for-
knippas med “gemenskapen”, till skillnad frdn den rationella
vilja” (“Kiirwille””) som priglar samhillet”, spelar silunda en
sammanlinkande roll utdver att styra individernas mer kortsik-
tiga dverviganden.

Likt Burkes “natural feeling” ir den “naturliga viljan” ut-
tryck for hela intellektet”, alltsd inte bara specifika, individu-
ella kunskaper utan lika mycket for en kulturs gemensamma
sitt att uppfatta verkligheten. Genom att kunna inverka pa in-
dividens hela handlingsliv (”Kinsla, medvetande, hjirta och
samvete”) fir Tonnies naturliga vilja karaktir av generell och
moralisk bindning till skillnad frin de begrinsade, ekonomiskt
rationella band som genomkorsar ’samhillet”.

Samtidigt som “’gemenskapen’ alltsa vilar pd de mest “’grund-
liggande” och “universella” av individens krav, 4r dess relatio-
ner som antytts i en mening primitiva och dirfér démda att er-
sittas. Ty ndr ménniskorna inser att de inte pd egen hand eller
genom mer primira relationer kan tillgodose alla behov, drivs
de att uppritta mer samhills”liknande relationer. Dirmed
uppstar relationer sisom byte, avtal och ansvar, forst tillfilligt
och senare permanent.

Tonnies indelar ocksa de sociala relationerna i “’auktoritira”
och “’broderliga”. Dessa termer sammanfaller dock inte med
“gemenskap” och “’samhille”, utan kan 6msevis prigla bigge
dessa former av samhillen. De “broderliga” relationerna vilar
pé samfdrstind, omtanke och kirlek. De ir visentligen hori-
sontella. De “auktoritira” diremot bildar ett slags hierarki. I li-
vet upptrider bigge formerna blandade. Nir exempelvis ett
fredsfordrag ingds, ir sjilva formen kontraktuell, dvs horison-
tell. Fredsfordragets innebord kan likvil vara féga mer in
»tvingoch vildférande”. Aven i ett kontraktuellt samhille som
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det indiska dger individen vad Tonnies kallar “ett intellektuellt
sjilvmedvetande som bekriftar /hans/ stind”. Si kan alltsd
aven ett hierarkiskt samhille innehilla ett horisontellt inslag.

Om Tonnies oftast betraktar samhillets normala och fredliga
sidor, ser den franske sociologen Emile Durkheim hellre pa av-
vikelser och dven kriminalitet, 13t vara for att fordjupa kunska-
pen om det normala samhillet. Durkheim, som var Europas
forste professor 1 sociologi, framlade 1 sin bok Le Suicide (1897)
en teori om minniskans band till samhillet byggd pa en skarp-
sinnig uttolkning av samtida sjilvmordsstatistik. Genom att
typindela de fall da individen viljer att limna samhillet genom
sjalvmord kastar Durkheim ljus dven dver manga icke-patolo-
giska handlingssitt. Samhallsbanden ordnar han 1 en skala fran
“altruism” till ”egoism”. Orden skall inte fattas i sin gingse be-
tydelse utan mera som “bundenhet till” respektive “frihet
fran” gruppens eller omgivningens forestillningar. Det finns
enligt Durkheim mgjlighet att avvika dt bigge hallen, dvs ge-
nom att vara helt lika eller helt olika samhillets 6vriga med-
lemmar.

Medan Ténnies ofta tycks klida Burkes och Tocquevilles na-
turrittsliga termer 1 vetenskaplig drikt, féretrider Durkheim
hir nigot radikalt nytt. Vi mdter en nirmast virdeneutral,
funktionell syn pd minniskornas samverkan och en strivan att
urskilja naturliga ménster 1 denna.

Durkheims centrala begrepp ar anomi”. Detta avser nir-
mast ett tillstdnd da en klyfta foreligger mellan vad samhaillet
synes lova individen och vad det kan halla. En sidan klyfta kan
uppstd under olika yttre omstindigheter, ocksa 1 ~mittfiltet”
mellan altruism och egoism. En utldsande orsak kan vara att
vilstindet 6kar utan att det stora flertalet blir delaktiga dirav.
Dock betonar Durkheim att det inte finns nigon for alla sam-
hillen gemensam punkt, vid vilken anomi intrider och sam-
hillsbanden springs. Denna punkt ir of6rutsigbar, di den nira
beror pa arten av de kulturellt skapade forvintningarna. Sa
snart minniskornas ansprak ligger 6ver faktiskt utdelade bels-
ningar uppkommer emellertid risk f6r ’anomi”.

Durkheims verk blir inte forstdeligt, om man inte héller i
minnet den tanke som genomldper det, nimligen att den soci-
ala verkligheten dr mer 4n bara individuell. Durkheim havdar
att individen normalt ”domineras” av en social, "’kollektiv”’
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verklighet. Denna slar igenom ocksa i synbart rent individuella
foreteelser, tex sjilvmorden. Durkheim stddjer tanken genom
att peka pd hur dessa upptrider med en {6r varje land specifik
art, rytm och frekvens. Sjalvmorden ir inga rent personliga be-
slut utan (av individen) “oberoende sociala fenomen”. Flera sa-
dana oberoende” fenomen granskades av Durkheim, tex kon-
traktet, egendomen och incesten.

En god bild av den oerhérda kraften i denna sociala kontroll
ger foljande rader ur Sjalvmordet:

’Genom uppfostran far vi visserligen lira oss att ta avstdnd frin
alla oriktiga handlingar. Men det ir en visentlig skillnad mellan
denna vartvekande och vaga, stindigt kompromissberedda kinsla,
och samhillets kategoriska och tveklssa férddmande av st6ld 1 alla
former. Det ar samma sak med ménga andra plikférnimmelser, till
exempel plikten att betala skatt... Om det endast vore den enskilde
individens vaga och obestimda virderingar och kinslor som garan-
terade att dessa lagar och moralregler efterlevdes, skulle all social
kontroll vara synnerligen ineffektiv, f6r att inte siga oméjlig.”

Att Durkheims lira inte var en ensidig abstraktion antyds av
hans personliga exempel. Fast han avskydde méinga former av
krav, till exempel skolutbildning eller formell akademisk meri-
tering, hivdade han aldrig att de borde avskaffas. Durkheim
anade att bindningarnas virde inte bestdr i att de utgor statiska
band utan i att de ir ett slags dynamiska férhéllanden 1 vilket
omstindigheterna spelar stor roll. Han betonade vilken ofta
smirtfylld men ocksa skapande energi som minniskor tvingas
utveckla for att anpassa sig till respektive undfly verkningarna
av sidana institutioner och band. Visserligen priglade Durk-
heim termer som “avvikelse”, men hiri ligger ingen nskan att
undertrycka det individuella utan han vill bara visa avvikelsens
beroende av dominerande” normer i ett samhille.

Fast Durkheim ibland uttryckte radikala sympatier ville han
inte riva ned det rddande samhillet. Teorier, skrev han, ”’som hyl-
lar virdet av oinskrinkt frihet frimjar en sjuk stat”. Sjilvkontroll
ir en dygd, och till det obehagliga med ’anarkister, esteter, mysti-
ker och socialistrevolutionirer’ hor att dessa synes ’dela pessimis-
tensdjupa kidnslaav hat och avsky mot den ridande ordningenlik-
som hans strivan att férstora eller undfly verkligheten™.
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Det ir ingen tillfillighet att Durkheim som var son till en rab-
bin har sagts framldgga en ”’talmudsociologi”. Liksom de mosa-
iska killskrifterna dterspeglar Durkheim stindigt virdet av tra-
dition, auktoritet och sjilvbegrinsning. I sitt sokande efter den
sociala ordningens killor limnar Durkheim ofta sin egen kultu-
rella bakgrund och analyserar primitiva kulturers regler och ta-
bun. Genomgaende inriktar han sig dock pa det inflytande som
status, roller, funktioner och normer har nir det giller att kana-
lisera individernas handlande. Fér mojligheten av en ren,
ohimmad individualism finner Durkheim inga beligg.

P3 ett sitt som pdminner om Ténnies och som kan ha paver-
kats av denne skiljer Durkheim pd “organisk’ och ”’mekanisk”
solidaritet. "Mekanisk™ ir den solidaritet som skapas av "un-
dertryckande lagstiftning”, dvs kriminallagen. Reglerna som
styr denna form av solidaritet ar starka och oavlatligt verkande.
De paligger stor konformitet. Den “organiska” solidariteten
ddremot priglas av arbetsdelning, social differentiering och in-
dividuell specialisering. Har ar banden inte repressiva och avsed-
da att hindra brott utan har frivilligheten, kontraktet och den
skiliga ersittningen som honnérsord. En “organisk” solidaritet
blir silunda genuint social, menar Durkheim, dirfor att arbets-
delningen lockar fram samma kompletterande och symbiotiska
drag hos individerna som dem hos organen i en levande kropp.

Medan Ténnies’ begrepp gemenskap” och “’samhille” sna-
rast motsvarar det primitiva respektive utvecklade samhallet i
gingse mening, avser termerna ~’mekanisk” och “organisk” so-
lidaritet bada utvecklade samhillsstadier. Kanske avspeglas hir-
igenom att Durkheims insats sker senare i tiden.

Termen “anomi” fir, nir den tillimpas pa begreppet solidari-
tet, innebSrden att en utveckling frin mekanisk till organisk so-
lidaritet av ndgon anledning blivit stérd. Tecken hirpa ir bland
annat en 6kad sjalvmordsbenigenhet, liksom en ’patvingad”
arbetsdelning till f6ljd av starka klassmotsittningar. Forstarks
dessa tecken rubbas efter hand det moraliska samforstand varpa
solidariteten ytterst bygger.

Ett begreppspar av samma vikt som mekanisk och organisk
solidaritet ar hos Durkheim “avvikelse” respektive ’konformi-
tet”’. Som antytts ir “avvikelse’ endast varianter av normalt, av
sambhillet sanktionerat upptridande. Dirfor siger oss studiet av
avvikelse och kriminalitet mycket ocksd om det som normalt
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konstituerar samhillet, dvs det som hir kallats bindningarna.
Fast Durkheim noga framhaller att han ir empiriker, arbetar
han ocksd med subjektiva forestdllningar. Han menar silunda
att en individ som finner att rddande sociala spelregler avviker
frin ’samhillets sanna natur” inte kan kallas en fullstandig av-
vikare, om han av angivet skil bryter mot dessa regler. Han av-
visar ju bara en som osann, felaktig eller féraldrad upplevd
norm. “Principen fér uppror ir densamma som fér anpass-
ning” ir Durkheims paradoxala slutsats.

Det sagda strider inte mot Durkheims respekt f6r regler och
tabun. Durkheim menar bara att dessas roll ar langt mer sam-
mansatt 4n vad tidigare samhillsteori forutsatt. Samhillet be-
kraftar sina hogsta virden genom att beivra avvikelse och brott.
Utan att brottslighet dirfor bor hyllas, menar Durkheim, fram-
star brottet ur en synpunkt som en metod att préva och dndra
sociala beteenden. Normer och straff bor dirfor inte vara sd
hérda att all avvikelse omjliggérs. Som exempel hanvisas till fi-
losofen Sokrates. Denne ansdgs av sin samtid som brottslig, dar-
for att han med sina tankar férférde den athenska ungdomen,
och tvingades dirfér av myndigheterna att témma giftbagaren.
And3 bidrog Sokrates med denna handling till att belysa virdet
av samvetsfrihet, vilket spelat en oerhért stark nydanande roll.

Inte heller havdar Durkheim att harmoni och mening skulle
aterinfinna sig dirfor att gamla sedvinjor och Gvertygelser mot
allt fornuft bibehills. Han pekar ddremot pa farorna med att
allt flera virden enbart birs av individen. Att virdena inte har
tyngre sanktion avskirmar individen sdvil fran moral som kul-
turgemenskap. Sjilvmordet ir 1 det perspektivet inte bara be-
klagligt. Det blir 1 en tid av ren individualism och personlig-
hetskult till en typ- eller hjiltehandling. Genom att befria min-
niskor frin gamla auktoriteter har det moderna samhillet dar-
med berett vigen f6r ny maktutévning, mer grinslés och mer
miktig in den gamla, menar Durkheim, och ansluter sig i det
avseendet till Tocquevilles profetiska tankelinje.
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Tva moderna samhillsforskares syn pa vilfard:
Nisbet och Hayek

Den amerikanske sociologen Robert Nisbet har erként sitt beroen-
de av Burke och Tocqueville. Han har 4ven studerat de stora
1800-talssociologerna och dgnat Durkheim en monografi (1975).1
sitt mest sjilvstindiga verk The Quest for Community(1953) soker
Nisbet fran sociologisk utgdngspunkt analysera den f6rlust av ge-
nuingemenskap hantyckersigiakttai1900-talets vastvirld. Det dr
fraimst pd denna bok foljande diskussion bygger.!

Nisbets snarast liberalkonservativa dskidning leder honom att
segemenskapsom niraférbundenmed virdetraderande, kulturell
utveckling och mognad. Enligt Nisbet finns det “’en omistlig lank
mellan minniskorna och skilda slags gruppbildningar som famil-
jen, grannskapet och intresseorganisationen. Var konkreta kinsla
for status ochroll, for trygghet och frihet, ja, till och med f6rmagan
att skilja pd ont och gott, skuld och skuldfrihet, allt detta uppstar
och utvecklas frimst inom primiargruppens ram.” I modern tid
har emellertid dessagruppbildningar férsvagats till statens férman.
Det mirkliga 4r att 6nskan om gemenskap nu féder krav som inte
sdllan motverkar dkta gemenskap, menar Nisbet. Det kan gilla
krav pd att staten skall ta Gver vissa av primirgruppernas uppgifter.
Sadana statliga insatser kan dock knappast bidra att stirka indivi-
dens forankringar, eftersom dessa vittrat sénder till stor del pa
grund av statens ckade roll.

Historiskt finner man, “att de politiskastaternafaktiskt uppstod
ochutveckladesistark motsittningtill slakter och andra primira ge-
menskaper”’, havdar Nisbet. Pastdendet motsiger en ofta hord dsikt,
nimligenatt den modernastatsmaktenskulle ha uppstatt genomeett
gradvis enande av primira gemenskaper. Riktigare dr att talaomen
revolutiondr omformning av dessa, menar Nisbet. Skall en genuin
forbittring av det sociala livet ske, krivs det dirfor en befrielse fran
staten, “’en ny laissez-faire, vari grupper, ssmmanslutningar och ge-
menskaper kunde blomstra, och vars vitalitet aktivt kunde mot-
verka den monolitiska, centraliserade maktens utbredning”.

Nisbet ser det utbredda frimlingskapetivértidsomféljden aven
grundliggande felbeddmning, 1 s& motto som minniskan trott

! Aven Carl Johan Ljungberg, “Frigor de autonoma grupperna: Intervju med Robert
Nisbet”, Svensk Linje 5—6/83.
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sigkunnalevaindrmasttotalmoraliskisolering:somskapare, upp-
ritthdllare och kritiker av alla virden. Denna extrema individua-
lism, som 4r ndgot annat 4n havdandet av personligt ansvar, har
dock inte frambragt den autonoma, starka och malmedvetna indi-
vid som manga hoppats. Den har tvirtom alstrat en svag, ofta rad-
vill och "alienerad” manniska. Utan rotteriden ridande samhills-
ordningen finner den moderna minniskan denna ordning “avlig-
sen, obegriplig eller bedraglig”. Inte bara dr ménniskan 1 dag ofta
oformdgen till den trygghet och koncentration som gemenskap
kriver: hon vill inte ens striva efter att bli en del av samhallet.

Isin utveckling av vad detta fraimlingskap innebir ger Nisbet sin
egen tolkning av bindningar. Det finns, hivdar han, tre grundas-
pekter av frimlingskapet. For det forsta kan minniskan skiras av
fran sitt f6rflutna. Genom att hennes historia forsvagas, utlimnas
hon 1 motsvarande maén till 5gonblickets stravanden och oro. For
det andra kan minniskan berévas sinaband till naturen och plat-
sen. Forr identifierade sig ofta mianniskor genom hinvisning till
denortdirdevarfoddaellerlevde. Idag finnsdet dnnu ett visst lat-
sat intresse for fodelseorten, tex pa ansdkningshandlingar eller
skolbetyg, men detta har egentligen blivit en meningslos ritual,
somkommeratt férsvinna— liksomras och religion, vilka en gang
ansags vara viktiga utmarkande attribut”.

For det tredje alieneras minniskan ocksa av den nya synen pa
personlig egendom, framfér allt sk ’hard” egendom. (“Hard” ar
egendom som man kan ta pd, identifiera sig med, foradlas eller
fornedrasav, och tvingasforsvaramotangrepp’’.) Visst dger manni-
skor dnnu ting, medger Nisbet, men detta dgande blir alltmer bety-
delseldst. Attaga betyder numera att pa avstand frvalta “andelar”
utan krav pé direkt personligt ansvar.

De tre nimnda aspekterna pa framlingskap framstér f6r Nisbet
knappast som helt inbérdes oberoende. De ir 1 viss man &verlap-
pande uttryck for gemenskapsférlust. Det betyder att nir gemen-
skapen ir god fungerar definitionsvis de tre slagen av bindningar,
och vice versa. Nisbet hivdar att minniskan “aldrig haft nigon
kreativ eller varaktiglink till det f6rflutna utom genom vissa typer
av sociala relationer som 1 sig sjglva forenar gardagen, nuet och
framtiden. Nir vimoter ett samhille eller en period som dr rik och
skapande isin relation till historien star vi infér nigot som jag bara
kan uppfattasom ett slags teleseende mellan generationerna” (kur-
siverat hir). Det f6rflutna skinker med andra ord férankring, inte
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darfor att det blivit en sirskild tankekategori hos individen, utan
darfor att det framtrider forkroppsligat i vissa sociala band som ar
mer varaktigainandra. Férsvagassidanaband, bortfaller en viktig
forutsittning for vilfird.

Som Nisbet betonar kan dock inte bandens férsvagande skyllas
enbart pd en viss historisk faktor, till exempel staten, eller pa fakto-
rer utanfér individerna. Individerna har sjilva del iansvaret. Oftast
forsvagas salunda rddande band, dirfor att de inte har nog stéd i
vana och opinion. Ett exempel ger de vanor som omgardar mog-
nandeoch vuxenblivande. Det faller 1 var tid néstan helt pa familjen
att ge uttryck dt sidana vanor, medan uppgiften f6rr delades mellan
hem, kyrka, skola etcoch dartill hade stéd1allminna férestillning-
ar, vilket allt 6kade mojligheten till harmonisk utveckling.

Inte heller tycks det finnas ndgon “objektiv’’ omstindighet eller
nagon utifrdn urskiljbar egenskap som anger om en bindning ger
individen lycka. Bindningen uppstr nimligen genom en person-
ligt priglad kontakt med en livsomstindighet och far sitt virde av
nivan pa denna kontakt. For att ta egendomen som exempel ar det
inte ytterst hur ’hard” eller ”mjuk” denna ar som ir avgérande —
detdrnivdn pd denkonkretarelationinomvilkenegendomenexis-
terar. P4 motsvarande sdtt 4r isoleringen fran den plats ddr man
fotts 1 frsta hand ett avklippande av de nira, personliga band som
gav mening at denna plats. I det ideala fallet kan “’ens hemtraket...
knappast sirskiljas frin de minskliga relationer inom vilka land-
skapet, djuren och féremalen fér sin roll och fast inplanteras i ens
sinne”’, skriver Nisbet.

I sin f6rklaring av varfér de sma gemenskaperna, som kanske
inte utpldnats men vil forsvagats, inte lingre f6rmar utgora fasten
for personliga band, vinder Nisbet nirmast upp-och-ned pa en i
dagvanligforklaringsmodell. Istillet foratt hivdaatt frimlingska-
pet uppstatt genom spontant uppkomna ojamlikheter (t ex genom
individernas olika talanger eller genom den industriella arbetsdel-
ningen) och staten nirmast bidragit att ddimpa detta fraimlingskap,
menar Nisbet att fraimlingskapet ar det direkta resultatet av att sta-
ten tratt i primargruppernas stille. Den verksammafaktorn ar den
socialstatliga maktideologi’” som hivdat att primargrupperna ir
oférmégnaatt biraden auktoritet med vilken derasrolliarbetsfor-
delningen forr legitimerades. Nisbet skriver: ’Det dr maktideolo-
gin...somimoderntid mest bidragittill den allmdnna minskning-
enavsocialaskillnader och konflikter, utimnandet och utsuddan-
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det av sociala auktoriteter, och det gradvisa utfyllandet av de priva-
ta sfrer i vilka skapande och frihet utvecklas. Det dr makt av detta
slag, inte bara absolut utan ofta mild, férutseende, minutiés och
tittomslutande, vilken minskat sd minga av de socio-kulturella
friktioner av vilka det kulturella framsteget har berott.”
Maktideologinspraktiska uttryck ar planeringen, ett instrument
som Nisbet djupt misstror: ’Planering i masskala /4r/ inte baraett
hoppl6st foretag; det dr av allasitt jag kankommapa det mest sikra
for att skapaden kombination av utifrdn patvingade mal och ovill-
korlig makt att uppritthalla dessa mal som ar kdnnetecknet for ty-
ranni och som direkt leder till personlighetens utplaning.”
Genom sin virdesittning av de autonoma grupperna och sin
misstro mot vilfirdsstatens langsiktiga 1deologi fullféljer Nisbet
Burkes och Tocquevilles tradition. Dessa tinkare dberopar dven
Friedrich von Hayek girna. Denne ir en brett orienterad national-
ekonom och dven upphovsman till flera socialfilosofiska verk av
vilka det frimsta torde vara The Constitution of Liberty(1960). Fast
Hayek 1 frsta hand ir frihetens och den fria marknadens teoreti-
ker, lagger hanstorvikt vid traditionella band och historiskt beprs-
vadeinstitutioner. For honom ar det dock inte bara den kulturella
identitetskinsla och trygghet som sddana institutioner skinker
som utgor deras virde. Han ser 1 dem dven medel att bittre nyttig-
gbra manniskans knappa resurser och begrinsade kunskaper.!
Ien viss mening ir bindningar f6r Hayek helt enkelt allt det som
bestimmer spelutrymmet fér ekonomiskt handlandeiallmanhet,
dvstvanget att finnaen marknad, att specialisera sig, att ta hinsyn
tillkonkurrenternaetc. Sirskild relevans for frigan om bindningar
har dock hans syn pa ”’the rule oflaw”, ”lagstyret”. Syftet med lag-
styret 4r frimst att reglera individernas handlande s3, att deras fri-
het barai minsta méjliga utstrickning godtyckligt inskranks. Men
syftet dr ocksa att ge incitament till att dra nytta av erfarenheten.
Lagar ar nimligen, som Hayek framhaller, en kunskap om verkan
av tidigare handlingar och misstag som givits generell form. Ge-
nom lagarna leds minniskorna att préva sidana handlingsalterna-
tiv, som endera inte alls prévatseller som inte visat sig ha pavisbara
negativa verkningar. Vilfird ir 1 en mening mo)lig forst dd sidana
bindningar tilldts spela en vital roll, menar Hayek. Utan dem i4r

! Friedrich von Hayek, The Constitution of Liberty, Chicago, The University of Chicago
Press 1959; svensk oversittning i Fribetens grundvalar, Stockholm, Ratio 1983
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samma misstag domda att stindigt upprepas, och nya upptick-
ter forblir undantag,

Samtidigt som Hayek virdesitter bindningar i allminhet och
nistan ser ett egenvirde 1 att halla fast vid etablerade institutio-
ner, framhaller han att sidana kan 4ga mycket olika nyttovirde.
I en primitiv infdingsstam rader det i regel mycket harda bind-
ningar. Livet 4r 1 h6g grad forenat med tvang. Men till skillnad
frin i civiliserade samhillen tvingas dirtill stamgemenskapens
minniskor oftare underkasta sig specificerade f6reskrifter och
order. Stammens medlemmar uppmanas att handla si eller sa
for att medverka till god skord eller stort jaktbyte. I samma man
hindras de sisom individer att géra mer omfattande bruk av
sina talanger. Uniformitet sitts i férsta rummet.

I det civiliserade samhillet ddremot (varvid termen anvinds
med avseende endast pa lagstyrets unika roll i detta) utmirks s3-
vil lagar som konventioner fortfarande av stor allmingiltighet.
De har dock prigel av generella, icke-diskriminerande foreskrif-
ter snarare 4n av order. Liksom 1 det primitiva samhillet tvingas
de civiliserade individerna att ta hinsyn i sitt handlande, men
det sker under langt storre valfrihet. Det civiliserade samhillet
garanterar “sfirer’” inom vilka individerna har frihet att fatta
egna beslut, s linge de inte skadar andra eller bryter mot lagen.
Hayek skriver:

Det logiska resonemanget bakom uppfattningen att varje individ
skall tillforsikras ett erkint omrade, inom vilket han kan bestim-
ma sitt eget handlande, gir ut pd att han skall f mdjligheter att till
fullo utnyttja sina kunskaper, sirskilt da sin konkreta och ofta uni-
ka kunskap om de sirskilda omstindigheterna i tid och rum. Lagen
upplyser honom om vilka fakta han kan lita pa och utvidgar dir-
igenom det omréde inom vilket han kan férutsiga konsekvenserna
av sina handlingar. Samtidigt upplyser den honom om vilka even-
tuella konsekvenser av sina handlingar han maste ta med i berak-
ningen eller vad han kan komma att hillas ansvarig for.!

Hir kan arten av den bindning som “lagstyret” utdvar anas.
Individen ir férvisso ’bunden” av en lag, men pa ett avsiktligt
opersonligt sitt. Hirigenom kan han om han s vill anpassa sig
till de mycket allminna kunskaper, erfarenheter och andra kin-

! Hayek (1983).
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netecken som samhillet utvecklat.

Uppenbart 4r att “’lagstyret” kan f6renas med ménga indivi-
duella mal och med skilda historiska férutsittningar. Lagstyrets
krav ir nimligen till stor del negativa. Individen kan handla
fritt, sd linge han inte bryter mot lagen. Invdnaren i en rittsstat
behéver inte f6lja detaljerade regler avseende kon, dlder och sta-
tus. Genom sin generella art berér oss ju lagarna, som Burke
sagt, “endast da och da”.

Hos Hayek finner man ingen nedlatande syn pa tidigare sta-
dier i rittsstatens utveckling. Avgérande f6r honom ir nimli-
gen att inga band uppkommer fixa och firdiga utan att det i
princip finns oindliga méjligheter att modifiera och forbittra
dem. Lagar och andra band kan bara uppstd genom en utdragen
och médosam prévning, eftersom ingen enstaka minniska har
den 6verblick och erfarenhet som skulle tilldta en snabbare me-
tod. Lagstyret har aldrig forelegat och kommer aldrig att fére-
ligga i slutgiltig form. Det har skapats och férbittrats genom en
fortgdende generalisering av timligen omedvetna vanor, som vi-
sat sig framgdngsrika, till lag och genom deras formella uppta-
gande i rittssystemet.

Ur Hayeks skrifter kan givetvis inget enkelt svar pa fragan om
bindningarnasrelationtill valfrihetenlimnas.Manutliserdocken
tvekan inf6r att kvantifiera eller ens kategorisera friheten, vars na-
tur visentligen ir 6ppen och obestimd. Samspelet mellan bind-
ningar ("’lagar”’) och valfrihet kan enligt Hayek knappast systema-
tiseras och dn mindre planeras. Minniskans kunskaper utvecklas
modosamt, och genom slumpvis kombination av kindafakta, sna-
rare in efter en férutbestimd metod. Det 4r svart att hos Hayek se
kriteriet pa ett gott samhille 1 en viss avvigning mellan ’bindning-
ar” och “’valfrihet”. Lagstyre ir inte enbart kompromissen mellan
total individualism och stamsambhillet, utan ett samhille dir for-
stdelsen for frihetens villkor ir sd pass utbredd bland medborgarna
attdeir bereddaatt underordnasig lagarna och heller inte missbru-
kar lagstiftningsmakten i kortsiktiga syften.
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Négra nordiska socialvetenskapliga
studier om vilfard

Vilfirden ir tema f6r manga socialvetenskapliga studier i Norden
under senarear. Forskare som Gunnar Boalt, Gunnaroch Maj-Britt
Inghe, Edmund Dahlstrém och Erik Allardt har utgivit omfattan-
de vilfirdsstudier, vartill kommer ett antal utredningar pa offent-
ligt initiativ, inte minst de sk levnadsniviundersskningarna, ofta
bestillda f6r att ge underlag for politiska beslut.

Ganskagenomggende ses1dessastudier vilfird som inbegreppet
av en rad resurser och resurstyper. Vi hittar fa Gverensstimmelser
med den pa religion och naturritt byggda samhillssyn som prigla-
de Burke och Tocqueville, diremot likheter med en sociolog som
Durkheim. Med Dahrendorfs termer kan méjligen sigas, att fors-
kareiNorden linge tenderat att merbetona vilfirdens “’valfrihets-
aspekt och mindre betona ”’bindnings’’-aspekten, samtidigt som
’bindningar” i den man de berdrs snarast uppfattas som en ny typ
av resurs.

11974 ars Socialvdrdsutredning framfors ett f6r den studerade lit-
teraturen betecknande "’levnadsnivibegrepp’. Detta begrepp om-
fattar “alla visentliga levnadsf6rhéllanden och kan sigas fanga in
den totala’livskvaliteten’, frin ekonomiska faktorer 1 friga om den
basala forsorjningen till fritid, rekreation och kulturkonsum-
tion. .. Kort sammanfattat kan det sigas g ut pd att som ett led 1
helasamhillspolitiken genom ettbrettutbud avekonomiska insat-
ser och service tillférsikra medborgarna resurser for att uppna
bittre levnadsférhallanden i ekonomisk, social och kulturell me-
ning”’. Utredningen hivdar att detta levnadsnivabegrepp avses vig-
leda framtidasocialpolitik.!

Avcitatetframgaratt detinte ir mycket som limnasutanférden
livskvalitet som vilfirden omfattar, men ocksa att vilfird 1 denna
vida mening ses som ett sjilvklart omréde for statsinsatser. Stravan
att vilja sonderdela vilfird i dess bestandsdelar dikteras sannolikt
inte baraav analytisk nyfikenhet, utan iven av 6nskan att politiskt
och administrativt styra och utjimna livsvillkoren. Studiernas
praktiska utgangspunkt nimndes nyss.

Samtidigt som 6nskan att politiskt forbiattra valfirden kvarstar,

1'SOU 1974:39, sid 63—64.
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kan man méihinda i nyare studier ana en 6kad f6rstdelse for det
komplexa, individuellt unika och darfér svarpaverkade i valfar-
den. Att flera problem dr mer svarlosliga in vad mantidigare trod-
de, liksom att manga “resurser” dr inbordes relaterade varfor fran-
varonav dem orsakar svaranalyserade kedjereaktioner, har lett till
en viss modifikation av det tidigare vilfirdsbegreppet. En storre
villighet att tinka 1 "helheter”” kan mirkas. I socialvirden upp-
kom pa 70-talet talet om den hjilpsdkandes ’situation”. Samti-
digt betraktas dessa ’helheter”” kanske mer som individers "re-
surskombinationer” och utgér dirmed inte nagot helt nytt syn-
sitt 1 fraga om individuell vilfard.

Genom foreteelser som 60-talets strukturrationalisering av na-
ringslivet och 70-talets ’nyfattigdom” har det svenska samhillet
stillts inf6r nya utmaningar. Socialvirdsutredningen talar om
brister 1 ’kidnslan av samhérighet, trygghet och virdegemenskap
hos medborgarna”, nigot som kanske givit den nimnda forsk-
ningendesskinslaavangeligenhetoch viljatill férnyelseav den ti-
digare valfirdsanalysen.

En av dem som sokt inféra ett ’bindnings”’begrepp 1 analysen
ar sociologen Robert Eriksson. Det sker 1 en artikel “’Social for-
ankring — en vilfirdsdimension” (1974). Diri hivdas att “lev-
nadsnivd” sdsom individens mdjlighet att styra sina levnadsvill-
kor ir ett bristfilligt vilfardsmatt. Vilfard maste snarare ses som
individens handlingsutrymme med hansyn till de villkor som
omgivningen uppstiller. Hirvid blir ’férankring” eller en var-
aktig relation som en individ har till sin omgivning” avgérande.
Forankring kan innebira att kunna “’uppbada hjilp frin slikt,
vanner ocharbetskamrater. .. alltfranatt fatrostndr mandr nere
och ledsen, till att fa hjilp nir man flyttar eller mojlighet till ett
bra arbete”.

“Forankringar” kan enligt Eriksson indelas 1 materiella, soci-
ala, lokala och kulturella férankringar. Han skiljer dven pa *pri-
mir” forankring, dvs individensbandtill familj, slikt och vinner,
denasidan, ”sekunddr” férankring, dvs banden tillandra mindre
gemenskaper, 4 den andra.

Eriksson hivdar att ”férankring” kan mitas. Genom att man
skapar indikatorer pa ”f6rankring”” och med deras hjilp jamfor
individens faktiska vilbefinnande eller frinvaro hirav (som psy-
kiska besvir, isolering etc), blir en mer kvalificerad vilfirdsanalys
mdjlig. Indikatorer kan varatyp av bostadsort, civilstind, avstind
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mellan fodelse- ocharbetsortetc. Vid en preliminir anvindning av
sadanaindikatorer pi empiriskt material kan Eriksson bla visa, att
”’den sociala férankringen i primirgrupper ir nigot simre i storre
orter inimindre”, liksomatt den 4r bést pdlandsbygden. Daremot
syns individuellt vilbefinnande vara svagt relaterat till lokal for-
ankring. Som reservation tillfogar Eriksson att hans metod vil kan
nyttjas for att mita “férekomsten av sociala relationer, diremot
ingenting av intensiteten i dessa relationer”.

Fragan 1 vad man ett studium av férankringens intensitet skulle
gynna vilfirdsanalysen far hir std obesvarad. Det kan nimnas att
en av Erikssons medarbetare, Christina Axelsson, i en senare lev-
nadsnivarapportanvinderen omdenne piminnandeteknik.I”’Fa-
miljochsocialforindring” drar Axelsson bl aslutsatsen att proble-
men délig férankring och social isolering inte har 6kat i1 Sverige
mellan 1968 och 1981.!

Ett begrepp isocialutredningarna som grinsar till férankring-
ar”’ ar ’social kontroll”. I SOU 1974:39 framhalles sadan kontroll
som en motvikt, kanske ett komplement, till vilfirdsresurser:
”Dirfor behovs det nigon form av social kontroll som mé)liggor
samspel mellan minniskor och som minskar férekomsten av avvi-
kelser fran ett 6nskvirt socialt beteende”. Dennakontroll sker allt-
sd inte bara via lagar utan dven genom “’grupperna sjilva”. Social
kontroll nds genom inverkan fran olika normsystem, heter det.

Om denna kontroll ocksa sker genom ndgot som liknar Burkes
naturliga kinsla” eller Tonnies “’naturliga vilja” ir oklar. Men
liksom hos Tonnies och Durkheim hivdas den sociala kontrollen
haersatt en naturlig trygghet som bortfallit 1 dagens storstader med
deras anonyma miljer. Fast social kontroll kan verka tvingande
ger den dock trygghet. Allmint sigs att social kontroll kan bli de-
struktivomden f6rs lingre in vad malet ’attunderlatta samlevnad
och samspel” kriver. En distinktion gors dven mellan den kontroll
som a) forebygger normkonflikter och beteendeavvikelser, b) den
som innebir frivillig bearbetning av dessa féreteelser, samt c) den
som har till syfte att behandla eller skydda en klient.

I socialvardsutredningen 1974 betonas ocksa nigot som kanske
finns inbegripet 1 utredningens syn pa férankringar som en resurs,
nimligen att ocksa social kontroll i viss man bér vara féremal for
central 6vervakning. Det maste “’oavbrutet undersska/s/”” om so-

1] Eriksson & Aberg (1984).
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cial kontroll alltjimt fordras pa ett visst samhillsomrade, lik-
som om formerna fér den ir indamalsenliga. Denna kontroll
av kontrollen skall vara 6ppen, premisserna redovisas”. De-
mokrati, dvs 4 ena sidan ”’mangfald i normer och beteenden”,
d andra sidan “respekt for individernas jimstilldhet”, maste
vigleda den.!

Det finns hos de nordiska forskarna ofta en intressant beni-
genhet att undvika att analysera alltf6r subjektiva inslag 1 vilfar-
den. Denna benigenhet ir mojligen djupare grundad 4n i fors-
karens 6nskan om objektivitet. Betecknande for detta antisub-
jektiva drag 4r Sten Johanssons skrift Mot en teori for social rap-
portering (1979).

Johansson behandlar hir en av sociologins centrala metodfra-
gor: hur en metod f6r medborgarrapporter skulle kunna ska-
pas. Han vilkomnar en vidare medverkan av lekmin 1 valfards-
studiet och vilfirdsreformerna, men varnar for féljderna av att
soka mita personligt vilbefinnande och trivsel”” och inte den
objektiva levnadsnivan. Dd "anspraksniva/n/” vixlar med om-
givningens ’sociala och psykologiska mekanismer”, hivdar Jo-
hansson, maste forskaren hitta en mer objektiv mattstock. Men
utsikterna att finna en sidan gér honom skeptisk. Att till exem-
pel tala om “’behovstillfredsstillelse” skulle nog fungera nir det
giller ”primira” behov. Det skulle bli "’alldeles godtycklig/t/”’
infér andra behov. Betecknande ar att Johansson férkastar savil
Maslows bekanta behovshierarki som Allardts begrepp “att ha,
att dlska, att vara”.

Frin problemet att hitta en objektiv mitare av behov leds Jo-
hansson &ver till ett mera brinnande och snarast politiskt pro-
blem, nimligen hur individernas med varandra stridande behov
skall kunna samsas inbérdes. Om svérigheten att nd en objektiv
mattstock (’Det ligger 1 de sociala virdenas natur att de inte kan
Sversittas 1 pengar eller ndgot annat sammanfattande matt”, Jo-
hansson 1979, sid39) snarast kunde tyckas férsvara en statlig el-
ler central vilfirdsrapportering, verkar den politiska faktorn
snarast 1 motsatt riktning. Det vill siga, om vilfirdsval inte skall
’ga... ut over andra”, maste det utdver individen finna nagot
slag av kollektiva instanser: Valfardsovervaganden maste.
sista hand vara kollektiva 6verviganden — inte den upplyste in-

1'SOU 1974:39, sid 275—278.
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dividens — om man skall fd utgdngspunkter f6r en socialpoli-
tisk teori” (ibid, sid 58).

Men fér att indé ge rimligt rum f6r individens sjilvbestim-
mande infér Johanssontermen “’medborgarsuverinitetens prin-
cip”. Enligt denna princip bér individen sjilv fa avgéra vad som
ir “bra fér honom/henne individuellt inom ramen fér de
mojligheter som kan skapas genom kollektiva dtgirder” (ibid,
sid 53).

Termen “suverinitet” betyder i sig oavhingighet och inre
sjdlvbestimmanderitt. I statsliran talas om nationalstaters och
furstars suverdnitet. Termen “medborgarsuverinitet” kan dir-
fér tyckas forbryllande. Medborgaren ir ju inte suverin utan
bunden av gemenskapens krav, krav som hos Johansson skirps
till ”de mojligheter som kan skapas genom kollektiva at-
girder”.

Johansson avviker hir klart frin tex Nisbets och Hayeks
skepsis mot méjligheten av att centralt samla relevant kunskap
for kollektiva beslut. Samtidigt ger knappast Johansson de kol-
lektiva besluten nigot ansprik pa éverblick av vilfirdens méj-
ligheter. Det ir snarast en moralisk virdering f6r virdet av viss
likformighet eller jimlikhet. Bortsett frin 6nskan att for jim-
likhetens skull modifiera”’den upplyste individens beslut™ legi-
timeras statens roll av Johansson idven med att synen pa vad som
ar kollektiva angeldgenheter visar likheter mellan olika linder
och dirfor tycks naturlig (ibid, sid 54).

Vissa av de nordiska vilfirdsanalytikerna medger att det ir
svart for staten att samla in den kunskap som de stora vilfirds-
programmen fordrar. Orsaken till svirigheten hivdas dock sil-
lan vara of6rutsigbarheten i individernas handlande. Svarighe-
terna sigs i stillet bero pa att central vilfirdsforsorg kriver kun-
skap om de specifika omstindigheterna, “’beteendevariatio-
nen”, i individernas nirmaste omgivning. ~’Ofullstindig” in-
formation om den specifika miljén och dess férvintningar
ar visserligen till hinder for vilfirdspolitiken, men anses inte
utesluta att centrala program kan ge individuellt anpassad ser-
vice.

Ett exempel pi detta resonemang finner man i etnologen Ake
Dauns bok Strategi for gemenskap (1976).! Daun ignar sig

! Ake Daun (1976).
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frimst at de nya fororternas och inflyttningsomradenas livssti-
lar. Hans studium vigleds 6ppet av tanken att det finns gene-
rell kunskap om minniskors gemensamma — psykogenetiska
— behov”’. Genom denna generella kunskap blir ocksd central
vilfirdspolitik mojlig.

Likt Johansson berér Daun ganska 6ppet inneborden av att
central vilfirdspolitik kan komma att inskrinka valfriheten.
Han tror inte att “vilfirden i samhillet /6kas/ ju flera hand-
lingsobjekt minniskorna har att vilja emellan”. Valfriheten f6r
den enskilde inskrinks alltsd inte om stat och kommun soker
patvinga individerna vissa vilfirdsbeteenden. Skilet ir att det
finns ”kunskap om att individens valfrihet under allz omstin-
digheter ar starkt beskuren — sociologiskt, ekonomiskt, ekolo-
giskt etc. Varje samhillsstruktur — planerad eller ej — resulterar
oundgingligen i vissa motsvarande beteenden och *valdfér’ sig
sdlunda alltid pd individernas integritet.”

D3 individens frihet definitionsvis alltid 4r beskuren finns det
f6ga risk med “ett samhille som resulterar i behovsanpassade
beteenden” i nimnd mening. Stat och kommun bér visserligen
snarare soka “férorsaka” 4n tvinga fram dessa beteenden, tex
flera grannkontakter: ”’Vi méste bestimma oss f6r vilka beteen-
den som 4r mest Snskvirda och sedan férorsaka dessa.”” Men
hur detta “férorsakande” skiljer sig fran annan styrning klar-
gors inte. Daun utgdr ifrdn att de inskrinkningar i valfriheten
som staten paligger ir goda eller i varje fall inte skadligare in
andra begrinsningar. Han 6verviger till skillnad fran Dahren-
dorf inte om svaret snarare kunde ligga i en kombination av ett
mera fritt individuellt s6kande av ’handlingsobjekt” och star-
kare bindningar.

Tanken att urskilja ’primira”, “centrala” eller "’genuina’ be-
hov, 4 ena sidan, ”’sekundira”, "perifera” eller "’konstlade” be-
hov 3 den andra dterkommer i mer utférd form hos den fin-
landssvenske sociologen Erik Allardt och hans medarbetare i
boken Att ha, att dlska, att vara (1975). I boken ses vilfird som
ett motande av de mest centrala behoven. Allardt indelar dessa
behov sa:
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Att ha Att dlska Att vara

— inkomst — grannskapsrelationer — anseende eller
— bostadsstandard ~ och lokal gemenskap — prestige
— sysselsittning  — familjegemenskap — oersittlighet
— hilsa — vinskapsforbindelser — politiska
— utbildning resurser
— Intressanta
fritidssysslor
(att gora)

Ocksa hos Allardt hinférs det som motsvarar Dahrendorfs
’bindningar” till de centrala behoven: ’mianniskan sdsom indi-
vid har behov av solidaritet, kompanjonskap eller att ver hu-
vud taget hora till ett nitverk av sociala relationer”. Gemen-
skap dr “ett slags resurs” vars franvaro dr en brist, ja, skapar pro-
blem. De virden som ir svar pa de centrala behoven ir bade
“virden i sig sjilva” och “resurser”, men Allardt tillstar att en
del 4r utpriglat individuella, andra mer kollektiva till sin natur.

Nigon utférligare diskussion om det eventuella samspelet mel-
lan resurser som ”’solidaritet, kompanjonskap” etc och valméjlig-
heter f6r inte Allardt. Diremot for han in begreppet “’frustration”
péett klarldggande sitt. Han sager sig ha funnit svil “’trivsel-”” som
“missndjesattityder’” i materialet. Likvil menar han inte att det
skulle finnas en spanning mellan frihets- och ansvarsperspektivet
pé vilfird, 4 ena sidan, och det rena behovsperspektivet, 4 den and-
ra. Hurdan r till exempel den individs vilfird, som blivit ’frustre-
rad” men som kanske dirmed fatt skil att ta stérreegenansvar? Ien
mening ir han berévad resurser,ienannan har han inda vunnit re-
surser. Fragan drivad mén inte vilfird oftair foljden avsidana kon-
struktiva spanningsférhillanden och konflikter mellan individ
och milj6 snarare in en viss resurskonstellation. Nir Allardt beror
16nernas roll for vilfarden snuddar han vid ett sadant resonemang.
Lon, skriver han, 4r inte bara en utifran given kausal faktor i indi-
vidernas liv”, ty 16nen f6rsdker individerna ofta paverka. Allardt
menar sig darfor vilkomna “’empirisk information om individens
sjlvstandiga aktivitet och planering”. Han menar att ’individuel-
lakrafter” har viss betydelse for vilfarden. Samtidigt betonar han,
att den personliga frihetens roll inte far Sverbetonas.

I en tidigare uppsats kallad "’Den sociala férankringens pro-
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blematik” (1970) hivdar Allardt att sidana férankringar sir-
skilt 1 form av vanor 4r nédvindiga f6r manniskors vilbefinnan-
de: ”Minniskor har vanor och det ir humant och demokratiskt
att respektera hennes vanor”. Samtidigt siger han: ’Om alla be-
stdende vanor, det ma sedan gilla konsumtion, politiska hand-
lingar eller konstpreferenser, respekterades, skulle samhillet sta
stilla och forstelna.”

Hir stills alltsa samhilleliga vanor mot ett krav pa férnyelse.
Minniskor har behov av stabila rutiner och virderingar; fram-
steget fordrar likvil att dessa inte anses som helgade. Hur skall
da vilfardsstatens ledare stilla sig till dessa vanor? ’Frigan om
hur vi skall férhélla oss till manniskors vanor och existerande
preferenser ir... en av de centralaste frigorna i demokratins
problematik”. Allardt antyder dirmed en nagot annan syn pa
sedvinjornas rationalitet vad giller att vigleda, koncentrera och
effektivisera individernas fria handlande i en utvecklad civilisa-
tion an den som utvecklats av bland andra Burke, Tocqueville
och Hayek, och som &terklingar dven 1 Dahrendorfs “livs-
chanser”.

Ett okat intresse f6r de lokala nitverkens roll har i Sverige
dven speglats 1 regionalpolitisk forskning. Ett exempel ger en
forskarrapport frain ERU, Expertgruppen for regional utveck-
ling (senare kallad Enheten fér regional utveckling), utgiven
som SOU 1984:1, Sociala aspekter pd regional planering: 8 fors-
kare om regionalpolitik. Syftet med rapporten anges vara att
komplettera en tidigare uppfattning om regionalpolitik som
frimst ett medel att omf6rdela resurser mellan regionerna. De
atta forskarna vill i stillet belysa de sociala f6ljdverkningarna av
svensk regionalpolitik.

En forskare, Leif Gahm, berér méjligheten av att knyta regio-
nalpolitiken nirmare till det han kallar “’svensk folkrorelsetra-
dition”, tex foreningslivet. Genom sidana atgirder, antar han,
skulle de skadliga foljderna av att resurser 1 lokaliseringspolitis-
ka syften flyttas mellan regioner kunna avhjilpas. Gahm siger
sig vara medveten om att folkrorelsernas tradition troligen ut-
vecklas langsammare n centrala stédinsatser, men han menar
att de férra samtidigt kan ge mer genuina bidrag till vilfirden
in centrala program.

! Allardr (1970).
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Som en hypotes antar Gahm, att det finns en benigenhet hos
det han kallar ”omsorgsrelationer” att brytas ned, nir central
service byggs upp. Med uttryckssitt som starkt piminner om
Nisbet havdar Gahm: ’Politik fér rittvis tillgang till service
och skydd fér svaga grupper riskerar att verka passiviserande pa
sociala relationer.” Man bér understryka att passiviteten hivdas
gilla ”sociala relationer”, inte enbart individer. Gahms diskus-
sion innebir en dtminstone implicit kritik av den tidigare regio-
nalpolitiken 1 Sverige.

Tva andra forskare i samma skrift utvecklar liknande tanke-
gangar. I “Lokala livsformer och vilfird” framhaller Ulla
Bj6rnberg och Margareta Bick-Wiklund att samhallsplanerarna
madste ha bittre kunskaper om “’hur vardagslivet faktiskt kan te
sig for enskilda familjer”. Vilfird maste mera in tidigare ’ses
som ett resultat av minniskors egna aktiviteter”. Viktigt dr
handlingsutrymme”, dvs individuell kontroll &ver resurser.
Dessa maste knytas till “ett lokalt sammanhang” vad avser arbe-
te, bostad och umginge. Forfattarna polemiserar i sak mot den
regionalpolitik, som underskattat nitverkens roll och sokt flyt-
ta resurser mellan regionerna.

Bjornberg och Bick-Wiklund belyser med empiriskt material
den lokala ”’livsformens” stora virde. De bofasta minniskorna
som bittre kinner de lokala férutsittningarna tycks silunda ha
littare att exempelvis skaffa sig arbete in nyinflyttade. Samti-
digt dimpar férfattarna nigot av den romantik kring nirkon-
takter som pd senare dr utvecklats. Alltfor manga kontakter kan
skapa kringel och forvirring. Minniskorna hinner inte med sig
sjalva.

I belysning av nitverkens viktiga roll framstar enligt forfat-
tarna jamforelser mellan olika individers vilfird som svirbe-
mistrade. Handlingsutrymmet och de relativa kostnaderna for
olika alternativ vad avser boende, resor, service, etc avgors nim-
ligen av hushallen sjilva. Varje hushall gor fran tid till annan
skiftande avvigningar.

Enligt forfattarna dr strivan att 6ka befolkningstitheten och
centralt s6ka utjimna livsvillkoren fér att hoja servicen disku-
tabel: ’Ofta finner man i planeringsdokumenten en forestill-
ning om att principer om storhet och likhet gynnar alla och att
dessa principer dirmed har en strategisk betydelse i planering-
en. Resultatet frin denna studie visar emellertid att storhet och
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likhet genererar bidde vinnare och férlorare.”

En kulturgeograf, Torsten Higerstrand, bidrar i samma vo-
lym med uppsatsen ”’Att skapa sammanhang i minniskors virld
— problemet”. Likt Bjornberg och BickWiklund menar Hi-
gerstrand att en vilfirdsanalys maste omfatta inte bara “objekti-
va” omstindigheter utan lika mycket de individuella vilfirds-
villkoren: ”’Uttryckt i bildsprak kan man siga, att varje person
under sitt liv ir inbiddad i en rickhallsrymd, som pa varierande
sitt stricker sig utdt at sidorna, bakdt mot det férgingna och
framdt mot det efterstrivade. Vad rymden innehaller beror pi
personens egen kapac1tet och biografi, men ocksa pa vad omgiv-
ningen erbjuder i form av tillgingar att ta av och mottagare att
ge till.”

Begreppet ’rickhdll’ har hos Higerstrand inte blott en mate-
riellt rumslig pragel. "Narhet” betyder ocksa ideell nirhet, dvs
forstielse av och delaktighet i omglvnmgen som gemenskap.
And3 kan individen inte helt ta pa sig uppgiften att Svervinna
avstand. ”Experter” som sociologer och kulturgeografer kom-
mer in i bilden.

Genom att i vilfird innefatta personens unika kapacitet och
historia liksom méjligheten att finna ”’mottagare” hirfér gor
Higerstrands vilfird till en potentialitet. Den rent strukturella
synen bryts av en insikt i minniskans frihet. Analysen far dir-
med en inbyggd 6ppenhet. Mot "liv” stiller Higerstrand bok-
stavligen liv med en viss “’kvalitet”. Han tycks dirmed nirma
sig Dahrendorf och dennes “’livschans”begrepp.

Tvd norska inligg om bindningar

Den norske sociologen Nils Christies bok Huvor tett et samfunn?
ir primirt en analys av norsk kriminalitet och kriminalitets-
kontroll.' Samtidigt ger den en rad iakttagelser om sociala nor-
mer och sammanhallning i vidare mening. I Durkheims tradi-
tion ser Christie olika avvikarmdnster som speglingar av sam-
hillets grundkaraktir. Samtidigt betonar han mer in Durk-
heim att minniskans motivationer kan indras.

! Christie (1975).
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Christie betonar att det moderna samhillets rollfordelning
ger manniskor flera helt dtskilda livsarenor: hemmet, arbetet,
vinkretsen. ’Den livsform dir nattens liv far betydelse for da-
gen, och dagens aterspeglas i kvillens samvaro, r en /livs/form
som en gang var vanlig for de flesta, men som nu finns fullt ut-
vecklad bara i totalitira institutioner som fingelset och mental-
sjukhuset.”

Viktigt i detta sammanhang ar Christies asikt att dessa arenor
uppvisar skiftande former av social kontroll. Sidan utévas inte
bara av polis eller myndigheter, utan av den privata kretsen: Vi
styr varandra, alla som har ndgon form av samrére med andra
minniskor, genom positiva eller negativa signaler, ett leende el-
ler en ansiktsryckning, en nick eller en svag skakning pd huvu-
det, en uppmuntrande eller bitsk lustighet, eller kanske genom
sjilva omfanget av samvaron.”

Kontrollen sker 1 exemplet bla ”’genom sjilva samvaron”. S3-
dan kontroll kallas av Christie f6r ”’primiar” till skillnad frin
myndigheternas “sekundira” kontroll. ”’Primirkontrollen”
kommer frin dem man ofta ir knuten till med manga och star-
ka band, band som dirfér kan tala pafrestningar.

Sarskiljandet av ”primir” och “’sekundir” kontroll ligger
aven till grund for Christies begrepp “det tita” och “’det 16sa”
samhillet. Han skriver: ’Sambhillen dir parterna ir starkt synli-
ga for varandra, och dven som personer starkt avhingiga...
skall vi beteckna som tita samhillen. Det ar samtidigt samhil-
len dir den primira kontrollen har goda férutsittningar att ver-
ka. Omvint skall de samhillen kallas 6sa dar synlighet och per-
sonlig avhingighet stdr lagt och den primira kontrollen knap-
past fir ndgot grepp om parterna.”

Christie for tankarna till Durkheims iakttagelse av samban-
det mellan samhillets funktion och arten av dess “’solidaritet”.
Christie finner silunda att den formella kontrollen, tex av kri-
minalitet, i dagens Norge 6kat pa bekostnad av den informella.
”’Den formella /kontrollen/ nyttjas i dag i det norska samhillet
i en man vi annars bara méter under krigsférhillanden.” Ok-
ningen av den formella kontrollen motsvaras ocksd av en
minskning av den primira kontrollen. ”Ett samhille som 1 den-
na man tvingas tillgripa sekunddra kontroller ir ett simre sam-
hille, vare sig nu mobiliseringen sammanhinger med reellt
okande kriminalitet, eller bara med att sekundirgrupperna
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maste ta vid ddrfor att primirkontrollerna 4r borta.”

Att umgingets “signaler” misslyckas med att hélla brottslig-
heten nere dr kanske ofrainkomligt 1 ett utvecklat samhille, me-
nar Christie. Han jaimf6r hirvid med Sverige, som bérjade in-
dustrialiseras fore Norge och dir primirkontrollens férsvag-
ning sedan linge ir kind.

Fast Huvor tett et samfunn? vil belyser sanktionsménstrets for-
ndringar limnas det nirmast obesvarat, vilka majligheter som
finns att géra de ménga sma livsarenor som uppstar till barare
av nya kontroller. Christie soker inte besvara den svara frigan
varfor den rikedom pa bindningar som industrisamhillet upp-
visar inte kan ge bittre férankring i vir terminologi. Ar det
opersonligheten hos de nya kontrollerna eller deras inbérdes
oférenlighet (normkorsning) som alstrar problem?

Som ett mer officiellt exempel pa det norska intresset f6r
bindningars virde kan det sk Langtidsprogrammet ses.! Doku-
mentet som utgivits av det norska planleggingssekretariatet”
avser de politiska malen f6r 1982—85. Programmet dgnar vissa
avsnitt at frigor som nirmiljo, gemenskap och hemmahorig-
het”. Hir anas ett genomslag fér nya nitverksresonemang lik-
som ekon frin den norska debatten om “centrum” och ”peri-
feri”.

I kapitlet "Ett solidariskt samhille” betonas, att inte alla val-
firdsuppgifter kan l6sas av vilfirdsstaten™. ”Nir ett samhille
har natt en vilfirdsnivd som den norska, ligger ndgra av de bista
chanserna till en vidare f6rdjupning av vilfirden i det som gors
1 de sma gemenskaperna — pa arbetsplatsen, 1 nirmiljderna, 1
organisationerna.” Hir ir tonen pafallande ljus. Programmet
bedémer inte, om dessa sma gemenskaper har reell mgjlighet att
pata sig dessa krivande uppgifter.

Den offentliga makten skinker visserligen en grundstandard,
“tillhdrigheten och tryggheten beror /likvil/ pa chansen till ut-
veckling och samverkan i de sma grupperna”. Nir svarigheter-
na kommer far vardagsmiljéns vinskapskontakt sirskilt virde.
Det finns, hivdar programmet, ’stora outnyttjade resurser /for
att l6sa lokala uppgifter/ hos lokalbefolkningen”.

Staten bor sa lingt mojligt stédja framvixten av kontaktnit

! Langtidsprogrammet 1982—1985.
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utan att ga de lokala 6nskemalen férnir. En metod ir stod till
frivilliga organisationer. Detta stod maste dock beakta risken
for skadliga effekter pa den lokala gemenskapen. Stort intresse
agnas det hinder {6r individernas valfrihet som stela arbetssche-
man utgdr. Den betecknande rubriken r *’Tidsanvindning och
kultur”.

Onskan att forbdttra nirmiljon gir i Langtidsprogrammet
dnnu visentligen 6ver traditionella atgirdstyper som familje-,
lokaliserings-, miljé- och naturvardspolitik. Den nya synen pa
lokalsamhillena tycks inte vicka krav pa skapande av nya of-
fentliga organ. Undantag 4r det sk “nirmiljutskottet” som
under fyra ar pa prov leder samordningen av viss nirmiljoverk-
samhet vid de norska fackdepartementen.

Bindningar i de svenska
riksdagspartiernas program

Fran sociologiska verk och rapporter 1 det forra avsnittet till
svenska partiprogram kan steget tyckas langt. Vil medveten om
hur kortfattade och kortlivade sadana dokument kan vara har
jag dock funnit det virt att se 1 vad man de tar upp de begrepp
som hir studeras.!

Moderaterna

I det moderata handlingsprogrammet frin 1984 betonas det in-
dividuella frihetskravet. Vilfird ses som resultatet av att indivi-
derna kan fullflja egna planer utan onédig inblandning. Ofta-
re an “individ” anvinds dock termen ’medborgare”, varige-
nom individualismen ges en social anknytning. Ofta betonas
att staten bor stédja initiativ som frimjer gemenskap i frivilliga
former. Individualismen antas inte fungera om inte individen
starkare 4n 1 det gingse vilfirdssamhillet kan falla tillbaka pa
sin primdrgrupp.

Moderaterna uttrycker ofta virdet av anknytningar bakit,
exempelvis genom traditioner, och betonar mer sillan den rena
nirmiljdns virde. Sa sigs vilfirdssamhillet vara "fast rotat i hu-
manismens och den kristna etikens ideal”. Klipps denna ’rot”
av, minskar den grundtrygghet forutan vilken minniskan blir
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’radvill och rotlés”. “Sliktband och familjesammanhallning
erbjuder trygghet och gemenskap. I familjen knyts minskliga
band av kirlek och omsorg genom sammanhallningen mellan
generationerna.” Genom “’manga samverkande och vil funge-
rande sociala skyddsnit” kan madnga sociala problem fére-
byggas.

Programmet soker genomgdende binda ihop frihets- med f6r-
ankringssynpunkterna. Det sigs tex: ’Strivan efter gemenskap
ir ett uttryck f6r minniskans sociala natur, hennes 6nskan att
forverkliga sin frihet och att vinna trygghet... Samhillets an-
svar fér medborgarnas vilfird dr en lika ursprunglig och sjilv-
klar del av den konservativa idétraditionen som uppfattningen
att den enskilde har ett ansvar f6r sig sjilv, for sina nirmaste och
for samhillet.” “Endast den ir verkligt fri som kan ta ansvar.
Den tar ansvar som ger sitt stdd till andras frihet”, heter det
ocksa.

Texten genomsyras av ett slags harmoniférestillning. Frivil-
lighet ger inte bara individerna f6rdelar, den uppmuntrar ocksa
till spontan och dirfér mer genuin hjilpsamhet. Frivilligheten
har ett virde i sig.” Programmet antyder tom att sociala pro-
blem i sig tyder pd att frivilligheten inte fullt tagits i ansprak.
Inte sillan hinvisas till betydelsen av “fasta spelregler”, ’be-
stimda krav och regler”” etc, men innehallet i dessa regler anges
inte nirmare.

I ett avsnitt hivdas att kulturlivet “’skall priglas av frihet,
mangsidighet och kvalitet”. Ocksd kulturen utvecklas bist pa
privat initiativ. Normer och smak fostras bist i familjen. Aven
kommersiella kulturyttringar sigs tillgodose mangas 6nskemal.
Vid sidan om ”’tidigare generationers liv och verksamhet” skall
kulturlivet ha utrymme f6r “’det annorlunda och originella”.

Som helhet ger programmet mer utrymme 4t valfrihet 4n at
bindningar. Mdnga allminna vilfirdskrav av allminpolitiskt
slag stills eller stédjes. Men i den man bindningar nimns antas
de snarast uppkomma spontant och i varje fall ses deras beva-
rande som mer beroende av individuellt ansvar in av offentliga.
beslut.

Folkpartiet
I folkpartiets program frin 1982 framhivs att partiet har en ra-
dikal grundsyn och att det tidigare slagits f6r allmin réstritt,

57



medborgarfrihet och social utjimning. Grundtonen ir frigs-
rande mer 4n traditionsbevarande. Debatt och dialog framhivs
som medel att uppldsa férdomar, paskynda forandringar och
utjimna motsittningar av olika slag. Samtidigt speglas en oro
for den rotldshet och vantrivsel som uppsttt i Sverige.

Ett avsnitt heter ”’Nirsamhille {6r gemenskap”. Dir sigs en
central polmsk uppgift vara att 6ka gemenskap och livskvalitet.
”Det 4r i den nirmaste omgivningen — nirsamhillet — gemen-
skapen lattast uppstdr. Det dr dir mycket av normbildningen
maste ske. Det dr ddr vardagssolidariteten finner sina mest sjilv-
klaraformer. Samhillsplaneringen méste medvetet bygga pa att
skapafungerande lokala enheter.”” Det ir vindningar vi kinner
igen frin det norska Langtidsprogrammet och frin (m)-pro-
grammet.

Utan eget ansvar och engagemang skapas ingen gemenskap,
betonas det. For att inte bli konstlad maste en gemenskap svara
mot ett upplevt behov hos dem den vederbor. Till sidana behov
hoér boendeservice, vard etc. Betecknande heter det under ”’Bo-
stider””: “Husforeningar, boendegrupper, byalag, kvartersrad
eller villadgareforeningar bor uppmuntras och kan aktiveras ge-
nom att kommunen aktivt efterfragar synpunkter frin de boen-
de och &verlater konkreta uppgifter pé foreningarna”. Avsénd-
ringen av ansvar antas tydligen dnda ske fran ett i princip offent-
ligt ansvar f6r dessa verksamheter.

Familjens roll virdesitts. Forildrarna har beslutanderitten
over barnen. Men ocksa hir betonas emancipations- och jam-
stilldhetssynpunkter vil s3 starkt som férankringsperspektiv.
Sambhillsservice, tex forildrautbildning, krivs dven om forild-
ramedverkan 1 kommunens barnomsorg uppmuntras.

Inte heller kulturen ges frimst rollen som férankring. Kultur
dr “6ppen kamp om minniskornas Gvertygelser” snarare dn
arvd livsstil och erfarenhetsfsrmedling. Oppenhet och tolerans
ar det fraimsta kravet. Kulturlivet ses som nira beroende av de
ideella rorelserna och folkbildningen, liksom av invandrarkul-
turen.

Fast folkpartiet sdlunda betonar de sma gemenskapernas roll
och hinvisar till kristen kultur och humanistisk livssyn”, till-
mits knappast bindningar storre egenvirde. Traditioner, vanor,
lojaliteter och férdomar ses ofta som hinder, som det sociallibe-
rala engagemanget miste undanrdja eller i varje fall maste utsit-
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ta for stindigt ny rationell prévning. For att svara mot folkpar-
tiets ideal maste samhillets fornyelse kriva ganska omfattande
central reformpolitik, lat vara i vetskap om och med hinsyn till
de sma gruppernas krav. Dirmed blir sdvil forankringarna som
valfriheten i nigon mening sekundira begrepp.

Centerpartiet

Centern ir kanske det riksdagsparti som pa senare ar mest beto-
nat banden till natur- och kulturmiljén. I partiprogrammet
hivdas pa ett principiellt plan att strukturomvandlingen i Sveri-
ge lett till djupgdende sociala pafrestningar. Manga reformer har
genom{orts utan hinsyn till deras samlade inflytande pa ménni-
skorna. I sitt val av [6sningar synes centern vilja férorda centra-
la dtgirder snarare 4n ny betoning av bindningar och nitverk.
Hagre ’ekologiska och sociala krav’” maste dock stillas pa plan-
verksamheten.

Jamte kinsla fér samhillsarbetets komplexitet mirks hos cen-
tern spdr av en resurs- och centralplanfilosofi. Centern betonar
salunda allas ritt “’till en likvirdig andel av de samlade resurser-
na”. Sannolikt avses frimst arbete och social service. Planering-
en maste utgd ifrdn allas behov av aktivitet, trygghet och social
gemenskap”.

Ibland skymtar dock decentraliseringsidén, ibland sida vid
sida med krav pd centraliserad resursférdelning. Silunda krivs
tex “ett mera samlat och engagerat ansvar f6r den egna nirmil-
jon”. Man kunde vinta att folkrorelserna skulle ges en roll fér
decentraliseringen, men centern tycks se dessa mera som upp-
fingare av politiska krav och patryckare in som medel att di-
rekt angripa brister 1 ndrmiljén. Konkret krivs service- och lo-
kaliseringsstéd for landsbygden. Ett direkt orsakssamband an-
tas rdda mellan skador och social utslagning och olika milj6-
brister.

Sammanfattningsvis betonar centerprogrammet virdet av
kontinuitet och lokal férankring. Men de hirmed samman-
hingande principfrigorna blandar man inte sillan ihop i stillet
for att reda ut.

Socialdemokraterna
Ur socialdemokraternas program talar arbetarrorelsens klassis-
ka uppgift att frigéra de breda folkskikten. ’Den socialdemo-
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kratiska politiken har syftat till att gradvis vidga de sociala fri-
och rittigheterna och utstricka dem till alla minniskor.”

Programmet soker visa hur den makt, som vunnits genom ar-
betarrérelsens segrar, kan befistas genom politik och intresseor-
ganisationer. Begreppet vilfird forbinds diarmed inte s mycket
med valfrihet och vilfard i sig som med tron pa demokratin som
frigorande kraft. Som medel till vilfird tonas socialiseringen
ned, medan den offentliga sektorn utpekas som betydelsefull.
”Av omsorg om viktiga manskllga virden har en stor och viktig
del av ekonomin organiserats 1 den offenthga sektorn”, heter
det bla. Bland dessa virden nimns rittvisa och effekt1v1tet.

Formuleringen i citatet ir ganska forsiktig. Offentligt ansvar
sigs ibland leda till storre rittvisa och effektivitet. I andra sam-
manhang kan tonen bli mer fast: ”’I det samhille vi socialde-
mokrater strivar efter ir demokratin 6verordnad marknaden.”
Genomgadende tillmits dock en fortsatt social frigérelse stor
vikt. Dirfor kan heller inte bindningar ses som ett egenvirde.
De kommer ldtt i konflikt med det som givit arbetarrérelsen
dess legitimitet — kapitalismens &vervinnande. Bindningar fir
virde 1 den man de frimjar denna utveckling.

Socialdemokraternas program ir pd manga sitt utvecklings-
bejakande. Hir f6rordas en fortsittning av 60-talets recept: ut-
veckling av infrastrukturen, regionalt stéd och utjimning av
servicenivan mellan kommunerna. Pigdende decentralisering
lovordas. Folkrorelserna nimns, men utan att ges nagra nya
uppgifter. Tanken att levande folkrorelser skulle std 1 motsitt-
ning till den offentliga sektorn avvisas.

Aterkommande betonas valfrihet, bla ritten att valja utbild-
ning, arbete och sjukvard. Valfriheten sitts 1 samband med det
vetenskapligt-tekniska framsteget och de offentliga resurserna.
Vikten av att utjimna valfriheteni denna mening mellan indivi-
der och grupper framhivs. Milet 4r mindre att 6ka valfriheten
totalt sett och mer att justera och utjimna ett resursutbud, vars
ramar dock ytterst anges av staten.

Vinsterpartiet Kommunisterna

Hos Vpk blir den historisk-politiska uppgiften central. Pro-
grammets mal sitts in 1 den ram som kapitalismens undergang
och socialismens seger utgér: "’ strid mot néd och fortryck ar-
betar de svaga samhillsklasserna pa sin frigorelse.” Klart ir att
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den dimension som bindningar och valfrihet féretrider knap-
past har ndgot eget intresse. Dahrendorfs termer ir ju visentli-
gen individorienterade, medan Vpk:s program tar sikte pa vida,
teoretiska kategorier (“arbetarklass”, “’kapitalism”, etc). Pro-
grammet blir aldrig heller sa specifikt att konkreta forslag kan
utldsas ur det. Det har karaktir av inspirationskilla f6r den
langsiktiga kampen mer 4n av utfistelser {6r givna vilfirdsom-
raden.

Kristen Demokratisk Samling

KDS siger sig uttryckligen ha tillkommit som en reaktion mot
moralupplosande och kristendomstientliga drag i Sverige. Dir-
med utgdr partiet fran en av kyrka och kristendom inspirerad
form av de forestillningar om bindningar och rotlgshet som
hir undersoks.

Stodet till kyrka, kristen uppfostran och famil;j intar en stor
plats i KDS-programmet. Men mer neutrala omraden 4gnas
ocksa utforliga avsnitt. Till stéd for “’det juridiskt bindande k-
tenskapet” bor staten skyddslagstifta. Skolan bor bidra till atti-
tydbildningen.

Man talar visserligen om “det virdefulla sociala trygghetssy-
stemet”. Men “individuell hjilp och personlig kontakt minni-
skorna emellan” maste komplettera detta, liksom “en engage-
rad, personligt uppsdkande verksamhet”. Reformer av den so-
ciala miljon virdesitts, men anses bora grundas i en ritt syn pa
minniskans situation”. Personliga insatser for gemenskapen
sitts mojligen hogre dn ’bindningar”’, men behdver inte antas
bli hindrade av att dessa bevaras.

En strivan mirks ocksa att medverka till mindre enheter och
decentralisering pa sitt som piminner om traditionell lokalise-
ringspolitik. Kommunerna, skolan och olika kulturorgan hor
till det som kan spridas ut enligt programmet. Virdet av kun-
skap om bygdens historia framhdvs. Termer som ’tradition”,
“kulturarv” och liknande ir troligen vanligare i KDS program
in 1 ndgot annat. Fast kristendomen ir den tradition som frimst
avses, inbegriper synsittet ocksa en allmin vilja att skydda och
virda banden bakat 1 tiden.

Som helhet tycks KDS alltsa valvilligt till bindningar som en
komponent 1 minsklig vilfird. I sin syn pa det personliga ansva-
ret nirmar man sig moderaterna. Likheten ar inte pifallande
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mellan Dahrendorfs sociologiska begrepp och detta program,
vars intresse f6r band, kontinuitet och sammanhang i stillet dr
inspirerat av partiets religisa grundsyn.

Allmint 4r det socialdemokratiska programmet jamte mode-
raternas de som minst berdr vilfirdens samband med sma grup-
per och bindningar och mest knyter den till industriella fram-
steg. (s)-programmet betonar dirtill ett historisk-politiskt per-
spektiv utan motsvarighet hos de borgerliga partierna.

Avslutning

Ovanstdende genomgang har pekat pa stora savil filosofiska
som begreppsliga skillnader i behandlingen av bindningar, val-
frihet och vilfird. Den storsta olikheten bestar dock mellan de
ildre pa kristendom och naturritt byggda forestillningarna om
vad som ger ett samhille vilfird och de av experimentell natur-
vetenskap influerade. Burkes "’lilla pluton” ses inte bara som ett
praktiskt medel till stéd och hyilp i det tidiga industrisamhillet.
”Den lilla plutonen” ir ocksi en sinnebild for minniskolivets
yttersta syfte och framstdr dirmed vitt skild frin den stora
1800-talssociologins ”’bindningar’” som hivdas kunna férklaras
med hinvisning till objektiva, oférinderliga och naturliga la-
gar”. Tocqueville och Burke liknar inte sillan mer profeter 4n
forskare, i sin granskning av samhillets f6reningsband.

For de ildre tinkarna ir ocksd bindningarnas ekonomiska
sida led 1 ménniskans moraliska utveckling; Burke talar till
exempel om kontraktet som ett led i all fullindning”. Fér den
vetenskapliga sociologin diremot ses de sammanhallande, mo-
raliska symbolerna ocksd de som ekonomiska eller tekniskt-
funktionella till sin prigel. Detsamma férnimmer man hos de
moderna samhillsvetare som granskats, iven om en omsving-
ning i riktning mot stdrre forstelse av den sociala symbolvirl-
dens sjilvstindighet ddr kanske kan anas (ett exempel dr Higer-
strands “’rickhéllsrymd”).

Hos tinkare som Hayek och Nisbet méter vi i gengild en
aterklang av klassisk naturritt i férening med en modern indivi-
duell och experimentell syn, starkast hos Hayek. Hayeks och
Nisbets begrepp om frihet och bindningar gor inte dessa till na-
got enbart individuellt eller subjektivt. De nirmar sig bdda utan
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att 6ppet bekinna sig till naturridtten likvil tanken pa en objek-
tiv ordning. Samtidigt limnar de stort spelrum it individuell
vilja och historisk prévning nir det giller de sociala bindningar-
nas och de legala rittigheternas konkreta utformning, och de
nirmar sig dirigenom de hir behandlade moderna sociolo-
gerna.

Att klyftan mellan ildre och nyare tinkare ir avgérande bety-
der inte att de nya samhillsvetarna kan ses som en helt homo-
gen grupp. Hos vissa r tron pa Jamhkhetsnormer och social in-
genjdrskonst utpriglad nir det giller att na vilfird. Hos andra
finns en strivan att ge det personliga och privata stérre roll i ut-
vecklingen av vilfirden. Man anar hir en skepsis mot mgjlighe-
ten att pa rationellt-administrativ vig generellt forbattra livsvill-
koren.

Likvil synes flertalet av de samtida sociologer som berorts
snarare sta i beroende av 1800-talets tradition av strikt lagbun-
denhetsanalys 4n av den frihetstradition som Burke, Tocquevil-
le, Nisbet och Hayek foretrider. Fragan ir om Dahrendorf med
sitt ’livschans”’begrepp forebadar ett nytt intresse f6r denna
tradition eller om hans begrepp skall komma att inlemmas i en
i huvudsak naturvetenskapligt-experimentellt priglad tradi-
tion.
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Michael Tahlin

Handlingsutrymme,
anspraksnivd och
vdlfardsmdtningar

Alienation och anomi

Tva centrala inslag 1 sociologins idéhistoria utgérs av forestill-
ningarna om alienation och anomi, vilka hirrér ur Marx’ res-
pektive Durkheims tankevirldar. Bruket av dessa begrepp har
med tiden blivit s3 omfattande och allmint, att deras ursprung-
liga innebérder férdunklats. Bdda har kommit att std f6r negati-
va tillstdnd, huvudsakligen av subjektiv art — missanpassning,
normléshet och frimlingskap 4r nigra exempel pd mer eller
mindre vaga betydelser som férknippats med de klassiska be-
greppen.

Som tex Steven Lukes visat, ir dock alienation och anomi
mycket olikartade tillstdnd, rentav varandras motsatser (Lukes
1967). Forestillningarna hos Marx och Durkheim vilar nimli-
gen pa diametralt skilda minniskosyner, bida med starka histo-
riska rétter. Fér Marx stir den goda individen i centrum med
sin unika skapande f6rméga och méjlighet till framatskridande.
Alienation féreligger nir minniskans inneboende handlingspo-
tential himmas och fértrycks av den omgivning hon verkar i,
s att hon slutligen stdr frimmande inf6r sitt eget visen. Hos
Durkheim ir individen 1 stillet ett hot mot samhillet. Ordning-
en och sammanhillningen maste skyddas mot de patologiska
krafter som frigjorts i och med industrialismens genombrott.
En av de storsta farorna dr minniskan sjilv, vars omittliga begir
mdste stivjas av en utomstdende 6verldgsen kraft — samhillet.
Anomi 4r det katastroftillstind som rader nir individernas an-
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sprak inte kunnat tyglas. Dess yttersta konsekvens ar vagor av
sjalvmord.

Lukes infogar Durkheim och Marx i olika tanketraditioner,
sa att Durkheim gor sillskap med Hobbes och Freud, och Marx
med Rousseau och de utopiska socialisterna: ”’For de férra ir
minniskan ett knippe av begir, vilka behover regleras, timjas,
fortryckas, manipuleras och styras for den sociala ordningens
skull, medan, f6r de senare, minniskan dnnu 4r en ingel, ratio-
nell och god, och som behdver ett rationellt och gott samhille
1 vilket hon kan utveckla sin sanna natur... For de forra dr
tvdng, extern auktoritet och aterhillsamhet nédvindiga och
onskvirda for den sociala ordningen och individuella lyckan;
for de senare ir de en skymf mot férnuftet och en attack mot
friheten.” (Lukes 1967, sid 84.)

Alienation kidnnetecknas sdledes av ett Gvermadtt av bindning-
ar och en brist pa valméjligheter, for att anvinda Dahrendorfs
termer. P4 motsvarande sitt karakteriseras anomi av brist pa
bindningar och ett 6vermatt av valméjligheter. Ligg mirke till
att man inte utan vidare kan férorda en “gyllene medelvig”
mitt emellan de bada ytterlighetstillstanden. Perspektiven ir
verkligen olika, och det som framstdr som farligt och destruk-
tivt ur en synvinkel kan te sig gott och bejakande ur en annan.

Det dr uppenbart att en stark forenkling gors genom att stilla
Marx mot Durkheim pé det hir sdttet, inte bara darfor att de
skrev om delvis skilda tidsperioder och sociala klasser. Av ovan-
stdende diskussion att déma tycks det tex som om Marx skulle
ha betraktat anomi som nagot positivt (om han fatt chansen att
ta stillning). Fér Durkheim var dock anomi ett tillstdnd innan-
for kapitalismen, och dirmed negativt dven med ett marxistiskt
synsitt. Poingen ir emellertid att de tva tinkarna representerar
fundamentalt skilda uppfattningar om minniskan och hennes
plats i samhillet. Medan Marx ville frigéra individen, 1 6verty-
gelse om den sanna frihetens positiva konsekvenser, si sig
Durkheim pa den enskilda minniskan med djup misstro (se
dven Asplund 1983, sid 291ff).

Det hindrar inte att férankring (eller bindningar) kunde ses
som virdefull dven av Marx, eller att frihet (valmgjligheter) var
efterstravansvird ocksa f6r Durkheim. Men f6r den f6rre 4r den
virdefulla férankringen en f6ljd av frihet, ett sjilvstindigt val,
eftersom minniskan naturligen 4r en social varelse som soker
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gemenskap. For den senare giller det omvinda — friheten i god
mening ir en f6ljd av férankring, en riddning undan rastléshet
och otillfredsstillelse. Detta kan illustreras med de badas syn pa
relationen mellan man och kvinna, och pé dktenskapet. Nir
alienationen upphért och minniskan dirmed frigjorts, siger
Marx, sa ir ’férhallandet mellan man och kvinna... det natur-
ligaste forhéllandet mellan ménniska och minniska... I detta
férhallande visar sig ocksd i vilken utstrickning manniskans be-
hov dr minskliga behov, alltsa i vilken utstrickning hennes
medminniska som minniska ir ett behov f6r henne, i vilken
utstrickning hon i sitt privata liv samtidigt dr en samhallsvarel-
se.” (Marx 1844, sid 85.) En helt annorlunda uppfattning stir
Durkheim fér: ”Nir allt kommer omkring, vad ir egentligen
dktenskapet? Det reglerar de sexuella relationerna... Sexuella
behov och drifter méste kontrolleras och regleras genom sam-
hillet, eftersom minniskokroppen ej férfogar Gver nagra sada-
na medel. Aktenskapet fyller denna funktion. ...(Det) reglerar
helt och hillet vira passioner. P4 grund av att... (det) tvingar
mannen att for alltid binda sig vid en och samma kvinna, anvi-
sar de(t) honom ocksa ett bestimt objekt for tillfredsstillelse av
emotionella och sexuella behov, och krymper dirigenom hans
horisont.” (Durkheim 1897, sid 234.)

De skilda perspektiv pa frihet och férankring som Marx och
Durkheim representerar aterspeglas pi manga sitt i senare sam-
hillsforskning. Bla dr de av relevans for olika ansatser till att un-
ders6ka minniskors levnadsférhallanden, vilka skall diskuteras
1 nidsta avsnitt.

Vilfirdsmitningar

Mot slutet av 1960-talet kulminerade en lang period av stark
ekonomisk tillvixt och samhillstérindring i Sverige, liksom pa
maénga andra hall i vistvirlden. I denna tid, priglad av accelere-
rande strukturrationalisering och urbanisering, hade de positi-
va konsekvenserna av bruttonationalproduktens stindiga 6k-
ning bérjat ifragasittas i den allminna debatten. Den langvariga
industrialiseringens effekter pd minniskors hilsa, sociala rela-
tioner mm, och pd naturmiljén, blev foremadl for stark upp-
mirksamhet. Sambandet mellan ekonomisk tillvixt och vilfar-
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dens férindring betraktades inte lingre som sjilvklart och
oproblematiskt, utan anségs i stillet kriva en empirisk gransk-
ning.

Vikan hir tala om en dterkomst av sociologins klassiska pro-
blem — vad hinder med minniskornas livsvillkor nir det mo-
derna sambhillet slar igenom med full kraft? Marx, Durkheim
och andra socialfilosofiska pionjirer under decennierna kring
det senaste sekelskiftet, urskilde morka tendenser 1 sin samtid.
Industrialiseringens positiva konsekvens, det vixande vilstin-
det, dgnades betydligt mindre uppmirksamhet 4n vad som sigs
som farorna med utvecklingen. Frimst gillde det transforme-
ringen av arbetsforhillandena och andra forandringar 1 produk-
tionen, vilka dock antogs leda till betydande omvilvningar av
minniskans hela livssituation. Alienation och anomi ir exem-
pel pa negativa konsekvenser av den moderna arbetsférdelning-
ens explosionsartade framvixt.

Ett genomslag av farhdgorna 1 stérre politiska sammanhang
skedde dock knappast f6rrin just med den nyss berérda diskus-
sionen pa 1960-talet. Arbetarrorelsens linga kamp hade férut-
om demokratiska fri- och rittigheter i forsta hand gille val-
standsfrigorna — héjd levnadsstandard och kortare arbetstid.
Det dominerande problemet var sledes linge hur industrisam-
hillets fordelar skulle utnyttjas och férdelas, medan ett systema-
tiskt beaktande av dess eventuella nackdelar ldt vinta pd sig.

Sambandet mellan ekonomisk tillvaxt och valfirdens f6rind-
ring sattes alltsd sent omsider 1 frga i den offentliga debatten.
Det blev en statlig utredning, laginkomstutredningen, som tog
initiativ till en nirmare granskning av problemet. En grupp so-
ciologer vid Uppsala universitet fick uppdraget att kartlagga be-
folkningens levnadsforhéllanden i en rad avseenden, av sdvil
ekonomiskt som icke-materiellt slag. Denna f6rsta sk levnads-
nivaundersékning genomfordes 1968.

Den uppliggning som undersokningen fick bir pa flera sitt
spar av centrala moment i Marx’ och Durkheims teoretiska per-
spektiv, vilket skall belysas 1 den féljande framstillningen. Mer
eller mindre uttalat bygger undersskningsansatsen pa viktiga
antaganden om karaktiren hos individen och hans omgivning,
vilka kan ledas tillbaka till klassiska sociologiska forestall-
ningar.

Kartliggningen av befolkningens levnadsférhdllanden krivde
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ett omfattande informationsunderlag, som inte pd langt nir
kunde erhillas ur befintlig statistik. Ett representativt urval
bland medborgarna behdvde dirfor intervjuas om sina villkor.
Men hur skulle intervjufrigorna utformas? Ett grundliggande
syfte var att den insamlade informationen skulle vara virde-
ringsrelevant, dvs att slutsatser om levnadsnivan var hog eller
lag skulle vara mojliga att dra. Dirigenom skulle jimforelser
mellan olika kategorier 1 befolkningen kunna goras, liksom si
smaningom jimf6relser Gver tid for befolkningen som helhet.
Ett centralt problem var dock vem som skulle gora virderingen
— den tillfragade individen sjilv eller ndgon annan.

Mycket talade for att den enskilde individen sjilv skulle fa
virdera sina villkor. Ingen annan kan rimligen ha en béttre kin-
nedom om just hans férhallanden. Anda valde man i undersck-
ningen att sa langt mgjligt bortse ifrdn intervjupersonens egna
beddmningar. Lat oss se pa de Sverviganden som ledde fram till
det beslutet.

Att be en individ virdera sina levnadsvillkor ar nirmast likty-
digt med att friga hur tillfredsstilld han ir med dem. P3 den
mest allminna nivan avser virderingen livet som helhet, dvs alla
levnadsférhallanden sammantagna. Individens virdering kan 1
det fallet sigas vara ett resultat av tre faktorer: a) hans behovs-
struktur, dvs vilka behov han anser viktiga att tillfredsstilla; b)
hans anspriksniva, dvs vilken niva han anser rimlig att uppna
vad giller dessa behov; och c) hans faktiska villkor. Informatio-
nen om de sistnimnda blir dirmed endast indirekt, eftersom
den filtreras genom faktorerna a) och b). En méjlig precisering
ir att lata individens virdering avse specifika levnadsférhallan-
den, sdsom inkomst, boende, sociala relationer, osv. P3 s3 sitt
halls behovsstrukturen under kontroll, si att bilden av de faktis-
ka villkoren blir skarpare. Betydelsen av anspriksniva kvarstar
emellertid, vilket ir mycket problematiskt.

Hir kommer Durkheims resonemang om anomi in. Anomi
ir ett patologiskt tillstdnd vid vilket minniskors ansprak ir
otyglade, en sjuklig avvikelse frin det naturliga och normala.
Under normala omstindigheter ir individens anspraksniva yt-
terst mattfull. Det finns visserligen ingen inbyggd mekanism i
minniskan som reglerar hennes begir, utom vad giller de fysio-
logiska behoven. Men i stillet trider samhillet in som modere-
rande kraft:
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“Det ir alltsd inte sant, att mansklig aktivitet kan vara helt fri frin
tving och inskrinkningar. Det finns inget socialt fenomen, som ir
av sadan karaktir. Eftersom varje levande varelse ir en del av uni-
versum, star den alltid 1 ett visst férhéllande till resten av omgiv-
ningen; dess karaktir och sinnesart, och det sitt pa vilket det kom-
mer till uttryck ar foljaktligen ocksd beroende av andra varelser,
som bromsar, reglerar och kontrollerar den. Individens privilegi-
um ir att de band han accepterar inte ir fysiska utan moraliska —
dvs sociala. Individen kan aldrig helt ratt patvingas en viss fysisk-
materiell omgivning, och styras av den; hans handlingar kontrolle-
ras och styrs av andra krafter, som ir starkare an han, och vars 6ver-
lagsenhet och dominans han klart ar medveten om. Ty eftersom
den stdrre och bittre delen av individens existens stir 6ver det rent
kroppsliga, behéver han aldrig bli slav under sidana behov; dir-
emot maste han alltid underkasta sig samhillets krav och regler.”
(Durkheim 1897, sid 211.)

Anspraksnivan héller sig nirmare bestimt inom ganska sniva
grinser kring vad individen vant sig vid att uppna, och kring
vad de personer i individens omgivning som han betraktar som
sina likar uppnar. Det 4r nir denna accepterade beléningsskala
plotsligt rubbas som anomi uppstar. Savil uppsving som kriser
1 ekonomin, tex, kan dirfor fa 6desdigra f6ljder.

Det viktiga i det hir ssmmanhanget r Durkheims tes om an-
sprakens anpassning till den faktiska situationen. Hur detta
mer 1detalj kan antas ga till diskuteras nirmare lingre fram. En
betydelsefull konsekvens av resonemanget ar i alla fall att vilfar-
den i befolkningen mitt som tillfredsstillelse kommer att ha en
patagligt mindre spridning in vilfirden mitt som faktiska lev-
nadsvillkor. Skillnader i vilfird mellan olika grupper och mel-
lan skilda tidpunkter kan inte entydigt tillskrivas skillnader 1
faktiska forhéllanden utan kan 1 okind utstrickning vara en
foljd av variationer i anspraksnivan.

Det ir dock inte utan vidare klart att det ir just de faktiska
levnadsvillkoren som ir av relevans, snarare in minniskors till-
fredsstillelse med dem. Ett huvudargument for att rikta upp-
mirksamheten mot de férra var emellertid att levnadsnivaun-
dersékningarnas resultat skulle kunna ligga till grund fér poli-
tiska atgirder. En politisk manipulation av medborgarnas till-
fredsstillelse 4r knappast 6nskvird. Reformer och ingrepp av
olika slag bor avse de yttre betingelser inom vilka individen
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sjalv formar sitt liv, inte hans subjektiva beddmningar. Den po-
litiskt intressanta informationen ir dirfor uppgifter om faktis-
ka forhallanden.

Den undersokningsansats som valdes blev dirmed inriktad pa
beskrivande snarare in vdrderande indikatorer pa levnadsnivan.
Terminologin avser intervjufrdgornas karaktir — de tillfrigade
personerna ombeds att beskriva sina villkor, inte virdera dem.
Istillet f6r att ange sin tillfredsstillelse med t ex hilsotillstdndet,
anger intervjupersonen om han erfarit vissa typer av sjukdoms-
symtom under den senaste tiden. P4 motsvarande sitt tillfragas
han om hur minga rum hans bostad bestdr av, och vilken ut-
rustning av olika slag som finns dir, snarare 4n om hur ngjd han
ir med bostaden. Genom sddana beskrivningar av en rad omra-
den, eller levnadsnivaikomponenter, kan en utomstdende bedo-
mare ta stillning till om en persons férhallanden ir bittre eller
simre dn en annan persons, oberoende av de intervjuades an-
spraksnivaer.

Levnadsnivikomponenterna definierades i termer av resurser,
sa att levnadsnivad kom att avse “individens férfogande ver re-
surser 1 pengar, dgodelar, kunskaper, psykisk och fysisk energi,
sociala relationer, sikerhet m m, med vars hjilp individen kan
kontrollera och medvetet styra sina livsvillkor” (Johansson
1970, sid 25). Definitionen har senare utvidgats till att gilla re-
surstillgdng under givna férutsittningar” dir de sistnimnda
avses omfatta arbetsmarknad, bostadsmarknad mm (Erikson
& Aberg 1984, sid 14; se dven Erikson 1974, sid 275ff).

Den birande tanken bakom denna definition ar att manni-
skors levnadsvillkor bist kan beskrivas med hjilp av begreppet
“férfogande 6ver resurser”, ett begrepp som bygger pa socialpo-
litiska idéer hos engelsmannen Richard Titmuss. Genom att ta
fasta pd individernas forutsdttningar att sjilva forma sina liv,
snarare in resultatet av dessa férutsittningar, betonas flera vikti-
ga aspekter. For det forsta undgar man att behdva definiera det
’riktiga” eller ”’bista” sittet att leva, genom koncentrationen
pa resurser i stillet f6r utfall. For det andra framhalls minni-
skans aktiva karaktir, hennes formaga till sjilvstindigt och
medvetet handlande. Givet att individen har tillging ll vissa
grundliggande resurser, antas han sjilv kunna gestaltassitt liv pa
det for honom bista sittet.

Hir har vi alltsd en direkt tillimpning av férestillningen om
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frihetens grundliggande virde f6r minniskan, som aterfanns
ocksa hos Marx. Definitionen av vilfirdsbegreppet innebir att
individens levnadsvillkor 4r bittre ju mer kontroll han har 6ver
dem, dvs ju stérre hans handlingsutrymme i4r. Detta avspeglar
en tilltro till minniskans kapacitet att hantera en vixande fri-
het, som gér stick i stdv mot de varningar Durkheim utfirdade.
Risken fér anomi ir siledes starkt nedtonad i levnadsnivaunder-
sokningens referensram, medan tonvikten i stillet ir lagd pa
mojligheten att undanréja alienation. De klassiska begreppen
hirdras naturligtvis en smula med en sidan formulering. Att
lata alienation vara liktydig med lag levnadsniva vore onekligen
en trivialisering av Marx’ idéer. Icke desto mindre ér det uppen-
bart att den ménniskosyn som ligger till grund f6r den svenska
vilfirdsteorin nira ansluter till den upplysningstradition dir
Marx h6ér hemma, med den goda och rationella individen i cen-
trum.

For att konkretisera levnadsnivabegreppet genom att urskilja
de mest relevanta typerna av resurser, vidareutvecklades ett tidi-
gare liknande f6rsok utfért inom Forenta Nationerna (United
Nations 1966). Ett huvudsyfte var hirvid att begrinsa definitio-
nen av levnadsniva till de omraden som ir féremal {6r kollekti-
va beslut och dtaganden i politiken. Det resulterande begreppet
kom att omfatta nio komponenter:

. Hilsa och tillgang till vard

Sysselsittning och arbetsférhillanden

. Ekonomiska resurser och konsumentskydd
. Kunskaper och utbildningsméjligheter

. Familj och social férankring

. Bostad och nirservice

. Sikerhet till liv och egendom

. Fritid och rekreation

. Politiska resurser

N0 0O NV A WN =

Forfogandet 6ver resurser mits med hjilp av en mingd indika-
torer, i form av intervjufragor (och i vissa fall registeruppgifter),
som kan sammanvigas till generella omdémen inom varje kom-
ponent.

Undersékningen 1968 har replikerats vid tva tillfillen (1974
och 1981), varvid de flesta indikatorerna har sett likadana ut.
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Denna begrinsning, som endast undantagsvis torde vara be-
kymmersam, har varit nédvindig for att kunna beskriva for-
indringar av befolkningens levnadsvillkor. En omfattande rap-
port om levnadsnivans utveckling under denna period, Vilfard
i fordndring, utkom viren 1984.

Sammanfattningsvis kan vi siga att levnadsniviundersok-
ningens uppliggning tar fasta pd Durkheims tes om ansprikens
foljsamhet till de faktiska villkoren, och dirfor tillimpar en an-
sats med beskrivande i stillet for virderande indikatorer. Medan
Durkheim uppfattade samhillets férmdga att begrinsa indivi-
dens horisont som nigot positivt, ses emellertid detta inom den
svenska vilfirdsteorin som ett problem, dtminstone i mittek-
nisk mening. Som kriterium pd goda férhillanden anvinds
handlmgsutrymme snarare in férankring. I vilfirdsbegreppets
konkretisering ingdr dock dven férankring som en dimension,
vilket framgick ovan. Med detta betonas att sociala relationer
utgdr en resurs f6r individen, att de 6kar hans handlingsutrym-
me. Men forankringens nirvaro som levnadsnivikomponent
antyder ocks en viss tvekan infér att uteslutande beakta indivi-
den vid bedémningar av vilfirden. Om man inte kan ta for gi-
vet (som Marx gjorde) att visentliga relationer mellan minni-
skorna uppritthalls nir den individuella friheten 6kar, s3 maste
dven denna aspekt belysas vid empiriska undersékningar.

Det tycks siledes ga att urskilja tvd varianter av det problem
som framkallade ‘den forsta levnadsnivaundersokningen. Foér
det forsta fanns ett behov av kunskap om hur stort minniskor-
nas handlingsutrymme var i det moderniserade samhillet. Fér
det andra ville man ta reda pa nigot om inneborden av detta
handlingsutrymme, bl a f6r minniskornas férankring. Den for-
ra fragan, som kan kallas Marx’ problem, stod i fokus jamfort
med den senare, som kan kallas Durkheims problem.

Anspriksnivins bestimningsfaktorer

I det hir avsnittet skall vi nirmare diskutera vilka faktorer som
kan antas bestimma en individs anspraksniva. Detta kommer
huvudsakligen att goras med hjilp av exemplet inkomst, dvs vil-
ken inkomstnivd som individen kan tinkas efterstriva beroen-
de pé vilken situation han befinner sig i.
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Det finns manga resultat fran samhillsforskningen som tyder
pa att minniskor inte tillimpar absoluta (fasta) kriterier som
grund for sina virderingar och handlingar. Tre omtalade para-
doxer kan f3 illustrera detta.

I den klassiska studien av den amerikanske soldaten under
andra virldskriget fann sociologerna Stouffer & DeVinney
(1949, sid 250—258) att tillfredsstillelsen med mojligheterna till
befordran var klart stérre bland militirpoliserna in bland fly-
garna. Samtidigt var de faktiska befordringsméjligheterna be-
tydligt battre 1 den sistnimnda kategorin.

I en analys av sparande och konsumentbeteende 1 USA kunde
ekonomen James Duesenberry (1949, kap IV) konstatera att
sparkvoten bland individer utgjorde en positiv funktion av in-
komstnivi vid varje enskild tidpunkt. And§ var sparandet kon-
stant Gver tid trots avsevdrda ckningar av genomsnittsinkoms-
ternas storlek.

Det finns en ganska tydlig positiv samvariation mellan in-
komst och uppgiven grad av lycka inom ett land vid en given
tidpunkt. Inget motsvarande samband kan dock observeras
mellan linder eller 6ver tid, dtminstone inte 6ver en niva dir
svilt och andra extremt negativa férhillanden eliminerats
(Easterlin 1975, sid 105, 109; Scitovsky 1976, sid 139; Veenhofen
1984, sid 147ff, 192f).

Dessa tre paradoxer kan upplésas genom att inféra en relativ
dimension 1 analysen. En mellankommande variabel (eller ett
filter) antas da férmedla inflytandet av faktiska férhillanden pa
individuella reaktioner. Denna variabel ir ansprdksnivd. 1
exemplet frin den amerikanska armen kan militirpolisernas
tillfredsstallelse forklaras med att sannolikheten for befordran
bedémts som liten, dvs anspraksnivan var lig. De som inte lyc-
kats i detta avseende hade dirfor ingen storre anledning till be-
svikelse, medan det fital som lyckats hade natt lingre 3n vad de
kunnat rikna med. Bland flygarna var det diremot de obeford-
rade som avvek frin normalfallet, och erfor pa sa sitt vad Stouf-
fer och hans medarbetare kom att kalla relativ deprivation.
Lingre fram diskuteras den mer exakta innebdrden av detta in-
flytelserika begrepp.

Anspraksnivan tycks alltsd till viss del vara beroende av indi-
videns objektiva villkor, dvs hans omgivning i tid och rum.
Omgivningen 1 tid bestdr av tidigare erfarenheter, medan den
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rumsliga omgivningen ir av social art. Lat oss forst se hur an-
spraksnivan kan tinkas vara paverkad av sociala faktorer.

Den ovannimnde Duesenberry har formulerat en teori om
relativ inkomst. Hans problem ir att forklara varfér inte spar-
kvoten héjs nir realinkomsterna stiger, ett faktum som stred
emot etablerad keynesiansk uppfattning. Keynes hade hivdat
att konsumtionen stiger med inkomsten, men i en lagre takt, sd
att sparandets andel samtidigt 6kar. Tvirsnittsdata syntes be-
krifta detta. Men Duesenberry fann att konsumtionen kade
over tid dven for dem vars inkomst var konstant. (En ameri-
kansk genomsnittsfamilj med $1500 i inkomst hade omkring
1920 sparat 8 procent av detta. Ett par decennier senare sparade
en familj med motsvarande realinkomst ingenting (a.a., sid 26).)
Duesenberry menar att konsumtionsdkningen pa sparandets
bekostnad beror pa vad han kallar demonstrationseffekten”,
dvs inflytandet frin omgivningens konsumtion. Denna analys
ligger i linje med Veblen’s klassiska studie av “conspicuous
(16gonfallande) consumption”.

Ett grundliggande postulat i teorin ir att konsumtions-
Skning ir ett dominerande mal i det moderna visterlindska
samhillet. Att lyckas som medlem i samhillet 4r nira for-
bundet med att ha en hog konsumtion. Individens sjilvakt-
ning ir dirfor beroende av hans konsumtionsnivd. Men det
finns inget absolut kriterium p3 vilken nivi som kan anses
tillfyllest. Nir inkomsten stiger gor ocksd konsumtionen det,
och det finns 1 princip inget tak for denna process (jfr Durk-
heim). Den referenspunkt som individen kan anvinda utgors
av konsumtionen i hans omedelbara sociala omgivning. Om
han befinner sig nedanfér denna kinner han sig otillfredstilld
och reagerar om mgjligt med att dka sin konsumtion. Resul-
tatet blir att konsumtionens andel av inkomsten, och dirmed
dven sparandets, inte blir en funktion av inkomstens absoluta
utan dess relativa niva. Det ir individens position i inkomst-
fordelningen som ir utslagsgivande, s att sparkvoten ir kon-
stant 6ver tid om inte férdelningen av inkomster forindras
nimnvirt. Reala ekonomiska férbittringar r 1 sig utan be-
tydelse. Denna hypotes visar Duesenberry vara forenlig med
foreliggande data. (En alternativ tolkning har senare framférts
av Milton Friedman och Franco Modigliani, dir sparandet ses
som bestimt av rationell planering 6ver livscykeln, en tolk-
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ning som 1 sin tur tillbakavisats av bla Lester Thurow.)

Den centrala mekanism som teorin postulerar dr alltsa att in-
dividen kontinuerligt jamfér sig med sin sociala omgivning.
Konsumtionen 4r i detta perspektiv ett sitt att visa status, ett
sdtt att bli aktad av andra och av sig sjilv.

Den brittiska antropologen Mary Douglas (1978) kritiserar
Duesenberrys teori {6r att vara alltfor specifik, dvs begrinsad
till en viss typ av motiv i en viss typ av samhille. Hon soker 1
stillet konsumtionens mer generella innebérd. Inneborden 4r
kommunikativ menar hon — varor utgor resurser att kommu-
nicera med, att gora sociala markeringar.

Konsumtionen ir social i mycket bred mening, enligt Doug-
las. Den anvinds till att skapa ordning i det myller av enskildhe-
ter som omger individen. Tid markeras med hjilp av olika slags
matritter, klider och dekorationer. Dop, konfirmation, brél-
lop och begravning ir ritualer, som tydliggor skiften mellan
minniskans livsfaser, och kriver alla ett sirskilt konsumtions-
ménster. P4 motsvarande sitt markeras drstider, helgdagar och
jubiléer med olika konstellationer av mat, klider och prydna-
der. Ocksd grinser och forbindelser mellan minniskor bekraf-
tas genom konsumtionsritualer.

”Husmodern anlinder hem med sin shoppingkorg: nagra saker i
den reserverar hon f6r hushallet, nigra f6r fadern, ndgra f6r bar-
nen; andra ir avsedda for den speciella f6rnéjelsen av gister. Vem
hon bjuder in till sitt hus, vilka delar av huset hon gor tillgangliga
for utomstaende, hur ofta, vad hon erbjuder dem f6r musik, mat,
dryck och konversation, dessa val uttrycker och skapar kultur i dess
generella mening” (Douglas 1978, sid 57).

Konsumtionen ir siledes ett komplement till individens verba-
la kommunikationsférméaga — den uttrycker hans personlighet
och hans férhéllanden till omvirlden. Genom sin karaktir av
sprak dr den 1 hog grad standardiserad, sa att dess signaler kan
tolkas. Det ir dirfor visentligt att individen har tillging till
konsumtionsresurser av tillricklig omfattning for att kunna
delta i det sociala liv som praglar de kretsar i vilka han rér sig.
Om hans ekonomiska resurser ir patagligt mindre 4n den nir-
maste omgivningens, riskerar han att bli utestingd.

Den omdiskuterade distinktionen mellan absolut och relativ
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fattigdom @r av relevans hir. Det var lange vanligt att definiera
fattigdom i absoluta termer. I slutet av 1800-talet upprittade
Seebohm Rowntree en lista 6ver férnddenheter som kunde ses
som oundgingliga for fysisk Gverlevnad i samtidens England.
De familjer, vars inkomst inte rickte for att skaffa det nédvindi-
ga 1 denna mening, sades vara fattiga. Med Rowntrees matt 4r
fattigdom 1 modern tid nirmast utrotad i var del av virlden.
Samtidigt ar det dock uppenbart att ménga familjer saknar maj-
lighet att leva ett normalt socialt liv beroende pd mycket liga in-
komster. P4 1960-talet bérjade dirfor ett relativt fattigdomsbe-
grepp att tillimpas. Utvecklingen gick i riktning mot att endast
fordelningen av inkomster var av betydelse vid bestimningar av
fattigdomens omfattning.

En fullstindig relativisering 4r emellertid betinklig av flera
skil, vilket bla den indisk-brittiske ekonomen och filosofen
Amartya Sen (1983) pdpekat. Det maste tex vara rimligt att siga
att Indiens befolkning ir fattigare in Storbritanniens, alldeles
oavsett inkomstfordelningen inom respektive land. Kraftiga
ekonomiska tillbakagangar i ett rikt land bér ocksa kunna sigas
medfora 6kad fattigdom 4ven om férdelningen skulle vara ofor-
indrad. Losningen 1 valet mellan en absolut och en relativ defi-
nition, hdvdar Sen, ligger i att flytta uppmirksamheten frin in-
komstens storlek till vad man kan géra med inkomsten. Lev-
nadsvillkoren bor virderas 1 termer av minskliga férmagor (ca-
pabilities), anser han, nigot som vi dterkommer till i det hir ka-
pitlet. De mest grundliggande férmagorna giller fysisk dverlev-
nad, och dessa besitter nistan alla minniskor i visterlandet. Den
inkomst som krivs for detta varierar ganska litet 6ver tid och
mellan linder. Helt annorlunda férhaller det sig med sociala
formagor. Sen nimner hir f6rmégan att leva utan skam, att del-
ta 1 det sociala livet, och att ha sjalvrespekt. I takt med den all-
minna vilstindshojningen krivs allt storre ekonomiska resur-
ser for att ha en driglig tillvaro i social mening, dir driglighet
som f6r varje annan viktig {6rmdga dr ett absolut begrepp. “’Re-
lativ deprivation, 1 det hir fallet, ir ingenting annat in ett rela-
tivt misslyckande 1 rymden av varor... vilket leder till en abso-
lut deprivation i1 rymden av formagor” (Sen 1983, sid 162).

Konsumtionen stiger nir inkomsten stiger. Eftersom kon-
sumtionen har en social eller kommunikativ innebérd, riskerar
de som inte foljer med i Skningstakten att bli socialt utestangda.
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Den ekonomiska ansprdksnivin bland individerna pressas dir-
for kontinuerligt uppat under perioder av realinkomstékning-
ar. Hos Duesenberry var det jaimf6relser 1 sig som utgjorde den
centrala mekanismen, medan det fér Douglas och Sen mer ar
fraga om att de sociala férmagorna blir dyrare att uppritthélla.
Borjan och slutet av processen dr dock identiska mellan per-
spektiven — stigande konsumtion leder till stegrade ansprak.

Det dr inte bara den sociala omgivningen som kan antas pa-
verka individens anspraksnivd. Ocksd hans egna tidigare erfa-
renheter ir av betydelse. Upprepade misslyckanden och bakslag
tenderar att sinka forvintningar och krav i det langa loppet,
medan motsatsen intriffar vid upprepade framgangar. Psykolo-
gisk forskning ger ett gott stdd at detta (se tex Siegel 1957, sid
260 och Simon 1955, sid 110ff). Tillvinjning och sannolikhets-
bedomning torde utgora de férmedlande mekanismerna. Mot
bakgrund hirav kan det paradoxala sambandet mellan inkomst
och lycka betraktas. P4 lang sikt anpassas anspraksnivan till fak-
tiska erfarenheter och villkor. Minniskors genomsnittliga lycka
kan dirfor forvintas vara ungefirligen konstant 6ver tid, trots
att de objektiva férhillandena férindras. Men vid varje enskild
tidpunkt befinner sig manga individer i en situation som avvi-
ker fran vad de férvintat sig. For vissa har anspraksnivan éver-
triffats, medan den f6r andra har visat sig vara f6r hog. Det sy-
nes da rimligt att anta att den f6rra kategorin 4r 6verrepresente-
rad 1 inkomstfordelningens 6vre skikt, och att den senare kate-
gorin framfor allt dterfinns bland dem med relativt l3ga inkoms-
ter (Scitovsky 1976, sid 139). Om sa ir fallet skulle resultatet bli
en positiv korrelation mellan inkomst och lycka 1 ett tvirsnitts-
material, vilken ocksa observerats. Denna intrapersonella for-
klaringstyp kan alltsd utgora ett komplement till de sociala for-
klaringsmodeller som tidigare diskuterades.

Nir vi nu har behandlat anspraksnivans bestimningsfaktorer
ar det limpligt att mer i detalj ange vilka konsekvenser som av-
vikelser fran anspraksnivan kan tinkas ha. Det mest vilutveck-
lade perspektivet hirvidlag ar teorin om relativ deprivation. Det
senaste storre bidraget stir den amerikanska psykologen Faye
Crosby (1976, 1982) f6r. Hon férsdker sammanjimka ett antal
tidigare, delvis olikartade modeller. Upplevd deprivation defi-
nierar hon som en typ av ilska i form av férbittring eller gra-
melse (1982, sid 21). Efter att ha laborerat med en hel uppsitt-
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ning av férutsittningar fér deprivation specificerar hon pd em-
pirisk vig en ganska enkel orsaksmodell (1982, sid 152ff). For
att kinna sig depriverad frin en foreteelse X (som han saknar),
maste individen vilja ha X samt anse att han fortjinar X. Dessa
tva forutsittningar samvarierar dock starkt, sd att den som vill
ha ndgot oftast anser att han fértjanar det. Ytterligare tvé variab-
ler ir viktiga: observation av personer som har férmanligare
villkor @n individen sjilv och upplevelse av att ha det simre 4n
beraknat. Bigge variablerna forstirker deprivationen och paver-
kar dessutom de tvd ovannimnda grundférutsittningarna.

Crosbys resultat vad giller orsakerna till relativ deprivation
tycks vara vdl férenliga med det resonemang som tidigare forts
i det har avsnittet. Att vilja ha en viss féreteelse och att tycka sig
fortjina den forefaller i stort sett vara en omskrivning av an-
spraksniva. Och det som bestimmer anspraken verkar vara fak-
torer 1 individens sociala omgivning samt karaktiren av hans ti-
digare erfarenheter.

Enligt Crosby ir upplevelsen av deprivation en mellankom-
mande variabel och far siledes konsekvenser av olika slag. Dessa
ir av tvd huvudtyper — politiska och psykologiska. Om depri-
vationen vinds utdt, sa forsoker individen att férindra sin miljo
1 stor eller liten skala, tex genom politisk verksamhet. Om de-
privationen vinds indt, sd forsoker individen forandra sig sjilv.
Den indtvinda reaktionen kan emellertid ocksa leda till nedsatt
psykiskt vilbefinnande. Det sistnimnda intriffar om hand-
lingsutrymmet ir litet eller obefintligt (1976, sid 99—101).

Teorin om relativ deprivation 1 ovanstdende preciserade tapp-
ning ir mindre generell dn det breda perspektiv pa relativitet
som tex Douglas anlagt. Det ir diskrepansen mellan ansprik
och utfall som 1 sig ger upphov till negativa konsekvenser. Den
omedelbara f6ljden ir timligen renodlat psykologisk. Om upp-
mirksamheten inte uteslutande riktas mot jimférelserna som
sadana, utan snarare mot skillnaderna mellan individer, si kan
andra konsekvenser dn psykologiska ocksa f6rvintas.

Tesen om anspraksnivans féranderlighet 4r central inom so-
ciologiskt och socialpsykologiskt tinkande, men stér i skarp
kontrast mot grundliggande antaganden i den neoklassiska
ekonomiska mikroteorin om individers beteende. I det ekono-
miska perspektivet dr individens preferenser dels konstanta
over tid, dels fullstindigt oberoende av den sociala omgivning-
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ens preferenser (se tex Becker 1976, sid 5). Den ekonomiska
minniskan vill alltid ha mer, tex en stdrre mingd varor, och be-
grinsas enbart av vad som f6r tillfillet dr fysiskt mojligt, dvs
budgetrestriktionen. Sa fort denna restriktion f6rsvagas genom
att inkomsten stiger, si 6kar ocksa individens nytta. Eftersom
detta ir fallet oberoende av inkomstens storlek 1 utgingslaget,
maste anspraksnividn antas vara extremt hdg, dven om ekono-
merna inte anvinder en sidan terminologi. (Anspriken kan
ddremot knappast vara odndliga. Att nyttan 6kar synes innebi-
ra att individen nirmar sig en maximipunkt, hur avligsen den-
na in md vara. Antagandet om stabila preferenser ger oss den yt-
terligare upplysningen att denna maximipunkt ir orérlig.) En
intressant implikation av detta 4r, att den ekonomiska teorin
tycks forutsdtta att anomi (enorma ansprak) rader 1 samhillet.
Vad Durkheim sig som ett patologiskt tillstind med katastrofa-
la konsekvenser ses 1 s fall inom den neoklassiska traditionen
som en sjilvklarhet.

Sten Johansson (1968) har applicerat tesen om rorliga ansprak
pa traditionell ekonomisk l6neteori och kommer bla fram till,
att den neoklassiska modellen tycks vara ett specialfall av det
mer generella socialpsykologiska synsittet.

’Om man bygger en teori pi maximeringspostulatet bor man fa en
ritt god approximation till verkligheten fér en viss typ av indivi-
der, nimligen de som ir ’framgangsrika’. Deras anspraksniva héjs
ju kontinuerligt sd att de sitter handlingsmalet hogre och hogre for
varje (16ne-)6kning som de far. ... Vi skulle kunna stilla upp hypo-
tesen att ju mer framgangsrik en individ har varit i det f6rflutna, i
desto storre utstrickning kommer han att fungera som ’economic
man’. ... Men en teori, som bygger pd maximeringspostulatet, mas-
te 1 somliga sammanhang peka direkt fel. ... Med andra ord bér om-
viandningen av ovanstdende hypotes ocksa gilla, dvs att ju mindre
framgangsrik en individ har varit i det forflutna, i desto mindre ut-
strickning kommer han att fungera som ’economic man’, dvs ratio-
nellt vinstmaximerande nir han bjuder ut sin arbetsinsats tll for-
siljning pd marknaden” (Johansson 1968, sid 180).

I forbigdende kan vi ocksd med Johansson, efter bla Hans L.
Zetterberg och Gunnar Myrdal, notera att viktiga effekter av
socialpolitiska dtgirder kan antas vara annorlunda 1 ett social-
psykologiskt perspektiv in vad manga ekonomer tagit f6r givet.
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Genom ett trygghetsskapande ekonomiskt “golv”’ skyddas
medborgarnas anspraksnivd frin att sjunka s3 ligt att deras
marknadsaktiviteter himmas. Tanken att en skoningslos eko-
nomisk omgivning piskar de mindre framgangsrika individer-
na att ta nyatag bortser frin konsekvenserna av férinderliga an-
spraksnivaer.

Till sist i det hér avsnittet kan det vara virt att kommentera
en ansats inom sociologin som knyter an till férestdllningar om
relativ deprivation, men pa ett sitt som ligger nira ekonomiska
resonemang. Denna ansats brukar kallas utbytesteori eller ratt-
viseteori (Homans 1961; Blau 1964). Huvudtanken kan sam-
manfattas pa f6ljande sitt:

En individ i en utbytesrelation med en annan forvintar sig att vars
och ens beloningar kommer att vara proportionella mot hans kost-
nader ... och att hans nettobeldningar, eller vinster, kommer att
vara proportionella mot hans investeringar. ...Ju mer till en indi-
vids nackdel som regeln om distributiv rittvisa brister i realisering,
desto mer sannolikt kommer han att uppvisa det emotionella bete-
ende vi kallar ilska” (Homans 1961, sid 232).

Trots att dess anhingare girna ser utbytesteorin som en gene-
rell teori om minskligt beteende, forefaller den vara alltfér
begrinsad som modell &ver anspraksnivins bestimningsfak-
torer. Det ir 6ver huvud taget tveksamt om anspraksbegreppet
spelar ndgon viktig roll i teorin, att ddma tex av ett pastdende
fran Blau: Fastin det systematiska studiet av socialt utbyte
stiller distinkta problem, s 4r dess antaganden om nytto-
maximering vid valbeteende inte mycket annorlunda in dem
som ekonomen gor 1 studiet av konsumtion” (Blau 1964, sid
95). Tonvikten pa bytesprocesser synes ocksa vara begrinsande,
bla dirfor att anspraksnivan, som vi sett, kan paverkas av helt
intrapersonella faktorer. En genomging av kritiken mot detta
perspektiv gors tex av Crosby (1982, sid 27ff), dir en huvud-
punkt just dr den bristande generaliteten. ”Det storsta proble-
met med rittviseteori kan vara att den ir fér anspraksfull.
...(V)i tar hinsyn till mer in rittvisa vid férdelningen av re-
sultat... och, dnnu viktigare, vi tar hinsyn till mer n insatser
vid bestimningen av vilka resultat som ir rittvisa.”” Teorin kan
dock dven ges en mindre sniv tolkning, men riskerar di i
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stillet att bli substanslés (se tex Abrahamsson 1968).

I det hir avsnittet har jag diskuterat anspraksnivans variatio-
ner mellan olika individer for att klargora hur problematiskt
det blir att lata subjektiva beddmningar utgéra underlaget for
valfirdsundersdkningar. Kapitlet avslutas hirndst med att se
niarmare pa vad det innebir att i stillet anvinda resurser, eller
handlingsutrymme, som kriterium pa vilfard.

Vilfird som mal och som medel

I levnadsnivdundersokningens teoretiska referensram star re-
sursbegreppet i centrum. I begreppets betydelse ligger att det i
sista hand efterstravansvirda astadkoms med hjilp av resurser,
vilka alltsd antas fungera som instrument 1 minniskors liv. Re-
surserna har inget virde 1 sig sjilva, de ir endast medel for att
uppna nagot mal. Vilket dr malet? Johansson undviker medve-
tet att vara explicit pa denna punkt, men antvder dnda ett svar.
’Definitionen av levnadsniva ... utesluter inte att det efterstra-
vansvirda i sista hand ses som behovstillfredsstillelse. Om be-
hovsbegreppet gors tillrickligt vidstrickt sd att det innefattar
inte bara fysiologiska utan ocksd psykologiska och kulturella
behov, blir skillnaden mellan de tvad definitionerna ganska obe-
tydlig” (Johansson 1979, sid 52).

Resurser kan siledes vara instrument f6r att uppna behovs-
tillfredsstallelse. Har skulle jag emellertid vilja peka pd en even-
tuell teoretisk inkonsistens. Den avgdrande invindningen mot
att mita vilfird (eller levnadsniva) som grad av tillfredsstillelse
var att detta inte skulle ge tillforlitlig information om individer-
nas resurser. Den bristande tillf6rlitligheten antogs i sin tur vara
en f6ljd av en systematisk variation inom befolkningen vad gil-
ler anspraksnivd. Men om sambandet mellan resurser och till-
fredsstillelse darmed ir svagt, sd kan vi inte heller tolka resurs-
tillgdng som “mojlighet till tillfredsstillelse”. En sidan tolk-
ning ar bara rimlig om anspraksnivan antas vara konstant — ett
otillitet antagande enligt undersokningens referensram. (Jo-
hansson skiljer dock mellan subjektiv och objektiv behovstill-
fredsstillelse, och citatet ovan avser den senare. I vad man denna
distinktion upphiver det nyss angivna problemet ir jag inte helt
klar 6ver.)
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Nu behéver denna (méjliga) inkonsistens inte ha nagra allvar-
ligare konsekvenser. Vilfirdsteorin i Johanssons tappning byg-
ger 1 endast minimal utstrickning pa forestillningar om det
goda livet, pga de mycket stora svarigheterna att uppnd sam-
stimmighet i sidana frigor. Man kan likvil knappast helt gi
forbi frdgan om vad vilfarden, mitt pd det ena eller andra sittet,
har {6r mening for manniskor. Uppfattningen att samhillsut-
vecklingen 1 sista hand endast kan virderas 1 termer av subjek-
tivt vilbefinnande synes vara relativt allmidnt omfattad och ir
intuitivt rimlig,

Det finns dock en ritt vilutvecklad kritik mot att se valfar-
dens mening, vilken vi kan kalla f6r vilbefinnande, som nigot
fullstindigt subjektivt, dvs ett mentalt tillstdnd hos individen.
Sa hir skriver ekonomen och nobelpristagaren Arthur Lewis i
ett tidigt inldgg 1 frigan, apropa virdet av ekonomisk tillvixt:

Vi kan definitivt inte siga att en vilstindskning gor minniskor
lyckligare. Vi kan inte heller siga att en vilstindsokning gor min-
niskor mindre lyckliga, och dven om vi kunde siga detta, sa skulle
det inte vara ett avgorande argument emot ekonomisk tillvixt, ef-
tersom lycka inte ar det enda goda 1 livet. Vi vet inte vad livets me-
ning ir, men om den vore lycka si kunde evolutionen lika girna ha
upphort for linge sedan, eftersom det inte finns négot skil att tro
att manniskor 4r lyckligare dn grisar, eller fiskar. Vad som skiljer
minniskor fran grisarir, att minniskor har stérre kontroll dver sin
omgivning; inte att de ir lyckligare. Och enligt detta kriterium ar
ekonomisk tillvixt ytterst 6nskvird. Argumentet f6r ekonomisk
tillvixt dr att den ger minniskan storre kontroll &ver sin omgiv-
ning, och 6kar dirmed hennes frihet” (Lewis 1955, sid 421).

Hir dterkommer alltsd férestillningen om frihet som uttryck
for det goda livet, vilken vi tidigare f6rknippade med Marx’ tan-
ketradition.

Den som f6r nirvarande tycks diskutera detta mest ingdende
ir den tidigare omnimnde Amartya Sen, som kritiserar anvind-
ningen av nytta som kriterium pa vilfird. Han urskiljer tre be-
tydelser av nyttobegreppet och har invindningar mot alla tre
(Sen 1985, 187ff). Den forsta betydelsen ir lycka (happiness),
som 1 den utilitaristiska traditionen ses som ett mentalt till-
stand. Sen menar att detta 4r alltfor begrinsat: ”Om en sviltan-
de spillra, dverfallen av hungersnéd, slagen av sjukdom, blir
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lyckliggjord genom ndgon mental betingning (sig via religio-
nens ‘opium’), sd kommer personen att ses som vilmaende i det-
ta mentala tillstandsperspektiv, men det vore helt skandaldst”
(Sen 1985, sid 188). Men dven om man accepterar betydelsen av
mentala tillstdnd, sd 4r lycka ett sndvt begrepp som sammanfatt-
ning av vilbefinnande. Ocksa sidana foreteelser som stimulans,
spanning och andra aktiva tillstdnd borde vara av relevans.

Den andra betydelsen av nytta dr tillfredsstillelse av begir (de-
sire fulfillment). Har anf6ér Sen samma typ av argument i sin
kritik som tidigare anvints i det hir kapitlet. Anspraksnivan ir
systematiskt kopplad till individens faktiska villkor, si att mit-
ningar av tillfredsstillelse registrerar sivil den rikes missngje
som den fattiges fordragsamhet, for att 1ana en formulering fran
Sten Johansson. Begir avspeglar kompromisser med verklig-
heten, och verkligheten dr hirdare mot somliga in mot andra”
(Sen 1985, sid 191).

En tredje betydelse av nytta dr den som anvinds av framfér
allt ekonomer, nimligen valbeteende (choice). I denna version
avvisas Gppet alla méjligheter till jimforelser av olika personers
uppniddda nytta. Aven med detta f6rbehall anfor Sen som hu-
vudinvindning att de alternativ individen faktiskt viljer inte
nddvindigtvis motsvarar vad han skulle ha valt om han enbart
tog hinsyn till sitt eget vilbefinnande.

Sen vill i stéllet se vilbefinnande som konstituerat av ’funge-
randen”” och “férmagor” (functionings och capabilities). Funge-
randen kan vara “aktiviteter (som att ita eller att lisa eller att
se), eller tillstdnd av existens eller vara, tex att vara vilnird, att
vara fri frin malaria, att inte behdva skimmas 6ver undermalig-
heten hos ens klader eller skor” (1985, sid 197f). Formagor ar
potentiella fungeranden: ”En persons mdangd av formdgor kan
definieras som mingden av fungerande-vektorer inom hans el-
ler hennes rickhill. Vid undersékningar av vilbefinnande-
aspekten hos en person kan uppmirksamhet legitimt riktas
mot personens mingd av férmagor och inte bara mot den valda
fungerande-vektorn. Detta leder till att hansyn tas till de positi-
va friheter 1 generell mening (friheten ’att gora detta’, eller ’att
vara denna’) som en person har” (1985, sid 200f).

Det 4r uppenbart att begreppet “capability set” ir snarlikt
vad som 1 den svenska vilfirdsteorin kallas ”forfogande 6ver re-
surser”’. Denna 6verensstimmelse tyder pd att idéerna i levnads-
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nivaundersokningens referensram ir av tydlig relevans 1 den ak-
tuella internationella diskussionen. P4 ett par viktiga punkter
avviker dock Sens resonemang frin Johanssons. For det forsta
menar Sen att man maste ta hinsyn till att virdet av olika resur-
ser varierar mellan individer, beroende pé skillnader 1 biologis-
ka, sociala och andra omstindigheter. ’Ta, tex, konsumtionen
av mat & ena sidan, och fungerandet att vara vilndrd a den and-
ra. Forhillandet mellan dem varierar med (1) imnesomsitt-
ningstakt, (2) kroppsstorlek, (3) alder, (4) kon (och om en kvin-
na, huruvida hon ir gravid eller ammar), (5) aktivitetsnivaer, (6)
klimatférhéllanden, (7) fsrekomst av parasitiska sjukdomar, (8)
tillgdng till sjukvard, (9) niringsfysiologisk kunskap, och andra
influenser” (1985, sid 198f). I den svenska undersckningens per-
spektiv beaktas, dtminstone teoretiskt, vissa faktorer i indivi-
dens omgivning som kan paverka resursernas virde (se tex
Erikson 1974), men inte paverkan frin de mer personanknutna
faktorerna i Sens exempel ovan.

For det andra, och mer centralt f6r det hir avsnittets diskus-
sion, tillskriver Sen en persons mingd av {6rmagor ett egenvar-
de. Johanssons avgdrande invindning mot virderande (eller
subjektiva) indikatorer pa vilfird ir av mitteknisk art — att in-
formationen om faktiska villkor blir snedvriden med en sidan
ansats. Han tycks inte utesluta att vilfirdens mening, vilbefin-
nandet, i sista hand ir en friga om individens grad av tillfreds-
stillelse. Sens avvisande av det subjektiva perspektivet ar starka-
re. Mingden av f6rmagor utgér inte bara en férutsittning for,
utan ir liktydig med, vilbefinnande. ’Denna syn ir besliktad
med tanken att det goda livet inter alia ocksa 4r ett liv i frihet.
Det ir en syn som har funnit timligen viltaliga uttryck i manga
sociala och politiska filosofers skrifter”” (1985, sid 202).

Diskussionen si hir langt har lett fram till att frihet, eller
handlingsutrymme, kan ses som avgérande for vilbefinnande.
Men vad 4r det nirmare bestimt for typ av frihet som asyftas?
Detta ir naturligtvis ingen liten fraga — hir skall endast nagra
mycket allminna bestimningar ges.

I de ménga olika definitioner av frihet som fsrekommer, kan
en gemensam huvudpunkt sigas vara att friheten ses som besku-
ren 1 den médn som individen hindras frdn att realisera sina av-
sikter. Det ar vid preciseringar av de tre begreppen individ, hin-
der (eller begrinsningar) och awvsikter, som uppfattningar om
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frihetens innebord gar isir (Lukes 1985, sid 71ff).

En extrem stindpunkt i den liberala traditionen ir da den f5l-
jande: For det forsta ses individen enbart som summan av sina
preferenser, dvs minniskan har inte nigon definierbar natur
som kan forverkligas eller krinkas. For det andra ses alla indivi-
dens preferenser eller avsikter som lika viktiga att realisera, oav-
sett vad de giller. For det tredje dr hindren for avsikternas for-
verkligande a) externa och inte interna i relation till individen,
b) positiva (férbud odyl), inte negativa och c) personliga (dvs
har en tydlig upphovsman) inte opersonliga.

En extrem stindpunkt i annan riktning omfattar motsatsen
pa alla nyssnimnda punkter, och det ir hir Marx’ frihetssyn
aterfinns. Individen ses som en, dtminstone potentiellt, auto-
nom person som soker sjilviorverkligande 1 naturlig gemen-
skap med andra individer. Alla avsikter och preferenser ses inte
som likvirdiga — vissa av dem 4r t o m perverterade och avspeg-
lar bristande sjalv{orstdelse. Och de begriansningar som hindrar
individen kan utdver vad liberalen erkdnner vara savil interna
(tex svagt sjalvfortroende), som negativa (ldg inkomst eller ut-
bildning mm), och opersonliga (marknadskrafter odyl).

Dessa tva kraftigt skilda perspektiv kan kallas den smala res-
pektive breda frihetssynen. Vilfirdsteorin i Johanssons eller
Sens tappning (och som i fortsittningen ritt och sldtt kallas vil-
firdsteorin) tycks rymma inslag frin bada perspektiven.

Synen pa individen ligger uppenbart nirmast det breda per-
spektivet. Forestillningen om ménniskan som en autonom och
skapande varelse, och ej blott som en driftsutlevande maskin, ir
en central utgingspunkt.

Vad giller virderingen av individens preferenser och avsikter ar
vilfirdsteorin mer motsigelsefull. A ena sidan avvisas bestimt
individens subjektiva beddmning av sina villkor som grund fér
levnadsnivimitningar, till stor del beroende pa de ovan analyse-
rade variationerna i anspriksniva. A andra sidan ir den starka
tonvikten pa resurser (eller “’capabilities”) just ett uttryck for
uppfattningen att den enskilda manniskan ir f6rmdgen att sjilv
formassitt liv pd ett optimalt sitt. P det hela taget synes en sa-
dan hdg grad av neutralitet med avseende pa individens prefe-
renser hra hemma i den liberala frihetstraditionen.

Slutligen kan vilfirdsteorins frihetsperspektiv bedomas ge-
nom dess syn pd de hinder som begrinsar individens handlings-
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utrymme. De distinktioner som tidigare angavs i detta sam-
manhang var extern — intern, positiv — negativ, och personlig
— opersonlig. Medan den smala (liberala) frihetssynen endast
erkinner ena sidan av dessa distinktioner som relevanta hinder,
erkinns bida sidorna i det breda perspektivet. Vilfirdsbegrep-
pet 1 den svenska levnadsniviundersskningen maste 1 ljuset av
denna terminologi anses bygga pa den senare frihetstraditionen.
Att begrinsningar av handlingsutrymmet kan vara externa, po-
sitiva och personliga dr oomtvistat. Den uppsittning av resurser
som medf6r en hdg levnadsniva implicerar dock utan tvekan att
ocksd andra hinder ir relevanta (se uppstillningen av de nio
komponenterna tidigare i kapitlet).

En intern begrinsning dr tex lagt psykiskt vilbefinnande, lik-
som kanske andra hilsoproblem. Exempel pé negativa begrins-
ningar har redan nimnts — smé ekonomiska resurser och lag ut-
bildning. Opersonliga begrinsningar skulle kunna 6versittas till
ofta oférutsedda foreteelser pd makroniva, sdsom ekonomiska
konjunktursvingningar. Dessa dterverkar si pa individers vill-
kor, tex i form av arbetsloshet.

Det ir rentav mojligt att vilfirdsbegreppet huvudsakligen om-
fattar resurser/hinder som ligger utanfér en liberal frihetsupp-
fattnmg S& tex skriver Erikson & Aberg (1984, sid 15) att frihet
1 betydelsen demokratiska rattigheter antas rdda i samhallet, sa
att de resurser individerna f6rfogar 6ver ocksd kan utnyttjas.
Detta ir saledes en implicit férutsittning f6r undersokningen,
inte ndgot som anses behova en empirisk granskning.

Handlingsutrymme i den vilfirdsteoretiska meningen ar allt-
sa langtifran detsamma som frihet i den liberala traditionen,
men ocksa mycket olikt ett marxistiskt frihetsbegrepp. Med en
stark forenkling sades 1 ett tidigare avsnitt att tonvikten i lev-
nadsnivdundersdkningens referensram ar lagd pad mojligheten
att undanréja alienation (snarare in pa att minska risken for
anomi). Motsatsen till alienation ir emellertid, enligt Marx,
kommunism, och en minskad alienation ir inte méjlig under
kapitalismen. Det 4r bla dirfor han kan kombinera en tro pa
minniskan som autonom och skapande med en skepsis mot in-
dividens faktiska preferenser och avsikter. Autonomin, den re-
ella friheten, ir endast potentiell, och kommer att forverkligas
forst bortom revolutionen. Den mycket utopiska kommunistis-
ka mianniskan kan sigas ha foljande drag:
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”’Framtidens medborgare dr ndgon som 4r intresserad av och skick-
lig i att genomféra en mangfald av uppgifter, som férestiller sig alla
objekt i termer av ’vira’, som med sina medminniskor delar en
misterlig kontroll &ver naturens krafter, som reglerar sina aktivite-
ter utan hjilp av externt palagda regler, och som, sedd ur perspekti-
vet av existerande sociala indelningar, inte kan skiljas frin sina
kamrater. Han (hon) ir, i korthet, en briljant, hégeligen rationell
och socialiserad, human och framgangsrik skapare” (Ollman 1977,
sid 39).

Levnadsniviundersdkningen syftar till att kartligga befolk-
ningens handlingsutrymme inom ramen f6r det rddande poli-
tiska systemet, och bygger saledes pa antagandet att en utvidgad
frihet ir mojlig hir och nu. Individen ses som autonom i den ut-
strickning som han har grundliggande resurser till sitt férfo-
gande. Detta ir ett storre krav dn inom den liberala frihetstradi-
tionen, men betydligt mindre 4n vad som antas bli uppnatt un-
der kommunismen. Man kunde kanske kalla vilfirdsteorins fri-
hetsideal socialreformistiskt?

Sammanfattning

Vi inledde det hir kapitlet med att jimféra Marx’ och Durk-
heims klassiska f6restillningar om alienation respektive anomi
och de minniskosyner som dessa f6restillningar vilar pa. I det
ena fallet ses individens frigérelse som positiv och sjilviérverk-
ligande och i det andra fallet som destruktiv. Den svenska lev-
nadsnivdundersékningens teoretiska referensram féljer i huvud-
sak Marx’ tankelinje med handlingsutrymme som kriterium pa
vilfird. Durkheims tes om att médnniskans ansprak normalt ir
f6ljsamma till hennes faktiska villkor utnyttjas dock i mittek-
niskt syfte, sd att en ansats med beskrivande i stillet {6r virde-
rande indikatorer tillimpas. Hur anspraksnivin nirmare be-
stimt varierar mellan individer i olika levnadssituationer disku-
terades 1 ett avsnitt, varvid det framgick hur problematiskt det
blir att underséka minniskors faktiska villkor pa grundval av
deras egna virderingar. Avslutningsvis preciserades den inne-
bérd som handlingsutrymme har inom vilfirdsteorin. Tva f6r-
hallanden klargjordes. Fér det forsta att frihet inte bara ir en

89



férutsittning for vilbefinnande, utan ocksi en aspekt av vilbe-
finnande som sidant. F6r det andra att den vilfirdsteoretiska
betydelsen av frihet pad viktiga punkter skiljer sig saval fran ett
liberalt som ett marxistiskt perspektiv.
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Gudmund Hernes

Sociala band och psykiska

verkningar

De stora dikotomierna

Den samhillsvetenskapliga traditionen rymmer en mingd f6r-
sok att dela in olika samhillstyper lings en axel. Ytterpunkterna
pd axlarna har fatt olika beteckningar: ”’Gemeinschaft” (ge-
menskap) och ”’Gesellschaft” (samhille) (T6nnies); ’kontrakt”
och “’status” (Maine); mekanisk och organisk solidaritet (Durk-
heim); “’folk” och "’urban” (Redfield); traditionell och ratio-
nell organisation (Weber) osv. Med en gemensam benimning
skulle man kunna kalla den hir traditionen f6r ”’f6rtitningstra-
ditionen”, eftersom den - med ett begrepp linat frin Emile
Durkheim — fokuseras pa graden av fértitningar i de sociala re-
lationerna.

Det verkar som om den underliggande begreppsskillnaden
uppstod redan i antiken, nir socialfilosoferna bérjade fundera
over kontrasten mellan den livsform som utvecklas pa landsbyg-
den och den som utvecklas i stiderna. Under 1800-talet kom
den gamla kontrasten att uttryckas som uppfattningar om olika
samhillstyper, som tex skillnaden mellan primitiva och civili-
serade sambhillen, eller mellan jordbrukssamhillen och indu-
strisamhillen. Sddana motpoler uttrycktes som extremvirden
pa de forklarande variablerna som tex betydelsen av storfamil-
jer, utbredningen av allmingiltiga normer eller omfattningen
av arbetsdelning. Universalism och partikularism, neutrala och
affektiva relationer, instrumentella och expressiva handlingar,
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specifik och diffus orientering etc ir ocksa begrepp som har viss
sliktskap med dessa dikotomier.

Under 1960-talet fick sidana uppdelningar dnyo aktualitet
dels genom ett 6kande intresse for alienering, dels pa grund av
upplésningstendenser 1 storstiderna, som bla visade sig i en
okad ungdomskriminalitet. Bocker med titlar som Man Alone,
The Quest for Community etc publicerades. Dessa bocker fram-
staller livet 1 stiderna som anonymt, fragmentariskt och splitt-
rat 1 motsats till livet pd landsbygden med téta personliga kon-
takter och en social gemenskap som stricker sig 6ver hela livsti-
den med sociala band som integrerat hela lokalsamhillet. Dessa
uppfattningar forstirktes dven under mellankrigstiden, da speci-
ellt fascismens framvixt férde med sig en ridsla {6r storstidernas
och mass-samhillets destruktiva krafter, dir ensamma och isolera-
de minniskor kunde ryckas med av auktoritira stromningar.

Detta synsitt har ofta lett till uppfattningen att det var myc-
ket battre férr — drommen om en tidigare guldélder eller ett
Arkadien — dir banden var mycket titare och relationerna var-
mare, barnen lydigare och ungdomarna artigare, makarna mer
trofasta och grannarna mer hjilpsamma. Under 1970-talet har
sddana uppfattningar kommit till uttryck bade 1 bécker som
tex Nils Christies Hvor tett et samfunn? och 1 samhillsplane-
ringens “’nitverksbegrepp”’. Visserligen hade manga av inslagen
1debatten mer prigel av ideologi dn av analys, och de fordes ofta
fram av forskare som sjilva bodde 1 stider.

Denna nog sd ensidiga syn pa huvudtendenserna i samhillsut-
vecklingen har utmanats av andra forskare som gjort gillande
att smagrupperna ir “alive and well”. ”Arbetarkollektivet” har
fatt en renissans pa arbetsplatserna, familjendtverken fungerar
1 8stra London, idrottsforeningarna florerar i Oslo, réstandet
paverkas av kamrattrycket och nyhetstolkningen sker i en
’two-step flow of information”. P4 1950-talet kom George Ho-
mans bok, The Human Group, vars huvudtes var att icke forma-
liserade relationer, tex vinskap, uppstod pa grund av formella
organisationer som forde folk samman.

Insikter om smagruppernas betydelse har haft stor inverkan
ocksa 1 vart samhille, tex ’sjilvstyrande grupper”, Volvos Kal-
marfabrik till studiecirklar och sensitivitetstraning.

Bilden av samhillet som alltmer atomiserat och anonymt ir
med andra ord inte helt entydig.
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Vid sidan av fértitningstraditionen finns det ytterligare en
tradition inom det visterlindska samhillstinkandet som skulle
kunna kallas ”den materialistiska traditionen”. Utgdngspunk-
ten for denna 4r att 1 manga samhillen har en betydande del av
befolkningen levat i fattigdom. Beskrivningarna av brist pd mat
och svilt, hungersndd och folkvandringar ar manga. Drommar-
na om vilstind har tagit sig manga uttryck — frén religiésa fore-
stillningar om sagans Slaraffenland till revolutionira teorier om
hur samhillet skall férindras f6r att alla hir och nu ska fa njuta
ett storre valstand.

Parallellt med dessa drommar om materiell f6rbittring har
det funnits andra tinkare som betonat materialismens faror. Att
omge sig med alltfor ménga saker kan ge en kinsla av tomhet.
Villevnad kan f6r den enskilde individen vara ett lika allvarligt
hot som svilt. Overflodssamhillets valfrihet kan skapa bade
forvirring och leda. Den traditionen har tagit sig uttryck i olika
slags samhillskritik, som spinner frin angrepp pd kommersia-
lism och reklam (tex 1 Vance Packhard’s The Hidden Persuaders)
till kritik av fackforeningar som stiller orimliga 16nekrav (tex
debatten om norsk och svensk 16nepolitik) eller hivdandet av
den klassiska myten om att armod féder skaparkraft.

Bade i fortitningstraditionen och den materialistiska traditio-
nen finner man ofta en férestillning om den gyllene medelvi-
gen. Det vill siga, man forestiller sig att extremvirdena lings
axeln ger negativa verkningar medan virdena i mitten har posi-
tiva effekter. I Suicide forestiller sig Durkheim att saval stark
reglering av socialt beteende (fatalism) som normléshet (anomi)
ger hog sjalvmordsfrekvens. Och liknande forestillningar r ut-
bredda nir det giller materiella mé)ligheter, dir bade fattigdom
och 6verflod dr extrempunkter med negativa verkningar.

Nu kan man koppla samman de tvd dimensionerna och se
dem som axlarna i ett koordinatsystem. Det ar pa sitt och vis
det Ralf Dahrendorf har gjort nir han lings ena axeln stiller
upp sociala band (/igatures) och lings den andra materiella moj-
ligheter (opportunities). Detta kan illustreras som 1 figur 1.

Dahrendorf forestiller sig alltsd att det finns en utbytbarhet
mellan dessa dimensioner, som illustreras av kurvan mellan ax-
larna. Med Dahrendorfs tillspetsade formulering: “’Sociala band
utan valfrihet ir fértryckande, medan valfrihet utan band ir
meningslds” (Dahrendorf 1979 s 31).
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Figur 1. Forhdllandet mellan “ligatures” (sociala band) och “op-
portunities” (materiella mojligheter) i Dabrendorfs modell.

Materiella
mojligheter

Sociala band

Med andraord ser Dahrendorf valméjligheter (opportunities)
och sociala band (ligatures) som tvirgdende (ortogonala) dimen-
sioner, dir en forbittring i den ena dimensionen kan leda till en
foérsimring i den andra och att det giller att hitta den optimala
kombinationen.

I figur 14r kurvan b6jd in mot axlarnas skdrningspunkt. Men
det ir sjilvklart méjligt att tinka sig en kurva som bgjer sig bort
frin origo sd att kombinationer existerar som ir mer optimala
dn andra. Och pd samma sitt 4r det m&jligt att tinka sig olika
blandformer.

Innan vi dtervinder till problemstillningen som 4r f{6rbunden
med denna tankemodell, kan det emellertid vara virt att betrak-
ta fortitningstraditionen respektive den materialistiska tradi-
tionen var och en fér sig.

Grundmodell

Om man vill studera verkningarna av variationer 1 sociala fér-
titningar empiriskt, kan man gora detta med hjilp av en modell
1 tre niver.

Mellanliggande variabler kan vara olika slags band: vinskaps-
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relationer, familjetillhérighet, nitverk mellan grannar etc. Hir
kan man siledes hitta olika uttryck for sociala fortatningar.
Man tar reda pa vilka dimensioner som bor analyseras och om
ndgra av dessa dimensioner ir av mer grundliggande betydelse
in andra.

Figur 2. Kausala samband mellan sambillsforhéllanden, sociala

band och olika beroende variabler.

N Beroendevariabler
Al B h
Samhillsférhdllanden and (tathet) (Psykiska effekter)
A = Typ 1 Tillhérighet

% Typ 2 Psykisk hélsa
Cc Typ3 Trivsel

M ——= TypN Férmaga

Vikka faktorer betyder mest? | Hur kan band klassificeras? | Vilka dimensioner paverkas?

— urbanisering — form/formalisering — hur

— utbildning — varaktighet/kontinuitet — hur lange

— yrkesstruktur — intensitet/djup — hur mycket

— mobilitet — bredd/omfattning — for vilka grupper
— inkomst — kombinationer etc

etc etc
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Dessa forutsitts ha verkningar pa en mingd beroende variab-
ler: socialpsykologiska och psykiska storheter, som mental hilsa,
trivsel, tillhorighet, forankring, prestationsférmaga etc.

P4 motsvarande sitt f6rutsitts att olika bakgrundsvariabler el-
ler samhillsférhallanden paverkar de band som formas, hur
langvariga de blir etc. Hir kan man ocksa féra in olika materiel-
la forhdllanden som orsak till variationer i de sociala banden
och man kan uppna olika typer av korsverkningar.

Modellen kan illustreras som i figur 2. Hir finns de kausala
sambanden mellan samhillsférhillandena som bakomliggande
variabel, sociala band som mellanliggande och olika beroende
variabler listade. Under var och en av dessa variabelgrupper lis-
tas ddrpd ndgra av de fragor man kan stilla om dem.

Exempel pa problemstillningar

Nedan ges tre exempel pa problemstillningar som kan diskute-
ras utifrdn schemat 1 figur 2.

A. Livsfaser och sociala fortitningar

Olika slags band knyts i olika skeden av livet och ofta till f61jd
av nya formella organisationer: hemmiljs, daghem, skola, uni-
versitet och arbetsplatser. A andra sidan priglas livets olika ske-
den ocksa av mer eller mindre omfattande brott av band: under
tondrstiden bryter man upp frin idrottsklubbar, byter vinner
till £6ljd av skolbyten osv. Pensioneringen kinnetecknas av att
man tappar kontakten med arbetskamrater och efter hand ock-
sd forlorar sina vinner pa grund av dédsfall eller for att man far
svérare att forflytta sig. En sddan utveckling &ver livets olika
skeden kan illustreras pa foljande sitt.
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Figur 3. Ett tinkt samband mellan dlder och mdngden sociala

band.

Mangden band

Alder

0 14 80 (ar)

Bland de uppgifter man skulle kunna tinka sig 4r att kartligga
livscykelns utveckling. Nir knyts olika slags band? Nir klipps
de av; nir sker detta frivilligt, tex till f6ljd av att man limnar en
férening, och nir sker det mer ofrivilligt, tex till f5l)d av att
man flyttar?

I férlingningen av detta kan man ocksi friga sig vilka band
som ir viktigast for olika grupper i olika skeden av livet? Skiljer
sig sirbarheten vid olika slags brutna band f6r minniskor i oli-
ka skeden av livet?

B. Livsfaser — kopplingar och varaktighet

Olika typer av band, tex vinskapsrelationer, har olika varaktig-
het. Vissa kan stricka sig 6ver ett helt liv, som tex familjekon-
takter, medan enskilda kamratrelationer bara varar si linge
man rent organisatoriskt 4r verksamma inom en gemensam
ram, tex under militirtjinsten. Olika slags band har inte bara
olika varaktighet — négra rdkar ocksd sammanfalla i tiden.
Exempelvis sammanfaller f6r manga ett nytt jobb och nya gran-
nar med familjebildning och det férsta barnet. Férdelningen av
varaktighet och kopplingar i olika skeden av livet ir i sig ett in-
tressant tema for studier. Delar av detta behandlas i USA under
etiketten “’the spacing of life events” (Weisbrod). Det kan i dia-
gramform illustreras som 1i figur 4.
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Figur 4. Varaktigheten av olika typer av bindningar.
Band

e Folkskola

——— SCOUt

s HOgre utbildning

| Aktenskap

Forsta barnet

o — AN dra barnet

== Aider

Med utgingspunkt i ett sidant schema kan man kartligga olik-
heter mellan grupper utifrin typiska ménster, hur olika livsfor-
hallanden paverkar, om det finns olikheter mellan ménniskor
som flyttar mycket och sddana som ir bofasta och vilka psykis-
ka verkningar upprittandet av olika typer av sociala band far.

C. Brott med den klassiska traditionen

Som nimnts i inledningen har man i den klassiska traditionen
opererat med ’de stora dikotomierna”. Men snarare 4n att be-
trakta formell organisation och informella relationer som ex-
tremvirden pa en axel kan man se dem som olika dimensioner
som kan kopplas ihop pa olika sitt. Enklast kan detta illustreras
med hjilp av en fyrfiltstabell som i figur5.

Hir kan i princip alla méjliga samband tinkas f6r olika sam-
hillsomraden, och man kan tinka sig olika utvecklingstenden-
ser i skilda historiska faser. Den klassiska tesen ir att formell or-
ganisation ses som ett alternativ till nira och tita relationer. En
alternativ tes ir en som, i dverensstimmelse med Homans, skul-
le kunna formuleras pa f6ljande sitt: Formell organisation ska-
par och upprétthiller smigrupper. Detta kan man tex fa st6d f6r
1 Lipset, Trow och Colemans Union Democracy. Den sk knippe-
hypotesen gar ut pa att folk i politiska sammanhang inte upptri-
der som isolerade atomer utan i sociala molekyler, och att for-
mella organisationer fungerar bittre nir de stimulerar till bil-
dande och uppritthillande av smigrupper (jfr Hernes i Demo-
krati og politiske ressurser).
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Figur 5. Samband mellan formell organisation och informella re-
lationer.

Informella relationer

Losa Tata

Hég

Formell organisering

Lag

Socialpsykologiska verkningar

Ett av huvudmalen f6r analysen ir att kartligga vilka socialpsy-
kologiska verkningar olika slags band har. En sidan problem-
stillning maste specificera bade ndr dessa verkningar gor sig gil-
lande och hur linge verkningarna varar. Som exempel kan nim-
nas psykologiska teorier om barndomsupplevelser som avsitter
sig som permanenta drag i personligheten, tex i kontrast till
upplevelsen av en férlust (brott av band) genom dédsfall eller
skilsmissa senare 1 livet.

Man kan séga att det finns tvd huvudklasser av teorier som be-
handlar verkningarna av sociala band. Den ena férutsitter en
monoton 6kning av vilbefinnande eller vilfird till f6]jd av star-
kare sociala bindningar. Detta kan i sin enklaste form framstil-
las som i figur 6.
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Figur 6. Monotona samband mellan omfattningen av sociala

band och upplevelsen av psykisk vilfird.

Psykisk vélfard

\ T

== Sociala band

gativa verkningar pd grund av f6r stor social kontroll. Dirfor ar
det bista, rent socialpsykologiskt, ett mellanlige. Detta kan il-
lustreras pa foljande sitt:

Figur 7. Ett tankt samband mellan sociala bindningar och psykisk
vélfdrd.

Psykisk vélfard

l

Sociala band

Som tidigare nimnts ir Durkheim inne pd den tankegangen 1
sin analys av de sociala orsakerna till sjalvmord. Utifran en s3-
dan tankegang skulle det ocksa teoretiskt vara mgjligt att mirka
ut var olika grupper eller nationer hér hemma, tex som i figur
8. Komparativa analyser skulle ocksd kunna ge viktiga empiris-
ka bidrag for att utveckla teorier om orsakssammanhang. Sjilv-
fallet 4r det i detta sammanhang viktigt att underséka de varie-
rande verkningarna pa olika typer av sociala band.

101



Figur 8. Ett tankt samband mellan sociala band och psykisk vdl-
fard i ndgra lander.
Psykisk vélfard

|

Island

Japan
Tyskland e

Sociala band

Det ir uppenbart att man skulle kunna genomféra motsvaran-
de resonemang f6r den materialistiska traditionen, precis som
vijust illustrerat med f6rtitningstraditionen. Till exempel skul-
le man kunna rita en figur som svarar mot relationen i figur 8,
dir axeln for de sociala bindningarna 4r utbytt mot materiell
vilfird som ger stor individuell frihet. P4 s sitt skulle man kun-
na kombinera de bigge figurerna till en tredimensionell figur,
som i figur 9, vilken knyter an till Dahrendorfs resonemang,

Figur 9. Ett tankt tredimensionellt samband mellan sociala band,
materiella valméjligheter och psykisk vilfard.

Psykisk vélfard

s

Materiella méjligheter

Sociala band

De verkningar av de materiella férhillandena man i sa fall skul-
le kunna faststilla skulle vara helt andra in dem som uttrycks
via de sociala bindningarna.

Relationer och resurser

Som tidigare nimnts tycks det som om Dahrendorf ser pa
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“opportunities” och “ligatures” som oberoende faktorer. Det
ar ett betraktelsesitt som hir ska ifrigasittas.

Tankegidngen skulle da vara att relationer och resurser inte ar
motpoler till varandra utan tvirtom avspeglingar av samma un-
derliggande forhallande. Till exempel: Om jag kan skaffa mig
en intakt, som ju ir en resurs, ir det for att jag befinner mig 1
en ekonomisk relation, dir andra efterfragar de tjinster jag har
att erbjuda. Samtidigt har andra tillgang till kontrollen &ver re-
surser som jag girna vill ha.

Ligg mirke till att man tar hinsyn till sdval inter- som intra-
personliga forhéllanden. Det var och en kontrollerar som ir av
intresse for andra 4r det interpersonliga; fordelningen av intres-
sen f6r och onskemal efter olika saker r det intrapersonliga.
Det f6rra ror sig om sociala férbindelser medan det senare gil-
ler psykiska preferenser.

Men det ir just kopplingen som ger resurser: andra minni-
skors intresse for det jag kan kontrollera utgér mina resurser,
medan mitt intresse for det andra minniskor kontrollerar utgor
deras resurser.

Detta kommer tex till uttryck i prisférhallandet mellan olika
varor. Det framtrider som ett férhillande mellan varorna, men
det férhallandet 4r ju i sjilva verket hirlett. Det ir ju minni-
skors preferenser ssmmanvigda med deras inkomster som ska-
par prisskillnaderna mellan olika varor. Samtidigt ar dessa pris-
skillnader ocksa ett uttryck for efterfrigan pa personens tjins-
ter, eller uttryckt pa ett annat sitt: prisskillnaderna mellan olika
varor doljer sociala relationer, samtidigt som de sociala relatio-
nerna i form av kontroll Gver de efterfragade varorna ger akto-
rerna deras resurser 1 relation till detta.

Den som ursprungligen brottades med detta problem var Karl
Marx. Han kallade det for “’varornas fetischkaraktir’ och for-
mulerade det pa foljande sitt:

...arbetsprodukternas varuform och virdeférhéllande. Denna
ar ett uttryck fér... (Marx’ Kapitalet, kapitel 4)

Det ir med andra ord en klassisk synpunkt att resurser som
framtrider som relationer mellan ting maskerar underliggande
relationer mellan minniskor. Relationerna mellan minniskor 1
form av beroendef6rhallanden 4r det som ger resurser i transak-
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tionerna dem emellan. Detta kan generaliseras lngt utanfér
marknadsrelationer, ja till sociala relationer &ver huvud taget.
(Formaliseringen av detta visas 1 appendix.)

Smagrupper och kollektivorientering

Det ir viktigt att sla fast att de sociala beroendeférhillandena i
smagrupperna girna skapas inne i storre sociala gemenskaper,
tex pd marknaden eller inom det politiska livet. Graden av psy-
kiskt vilbefinnande i samhillet kommer att bero pa savil sma-
gruppernas sociala band som av den kollektivorientering man
finner i storsamhillet.

Detta kan illustreras som i figur 10. Med kollektivorientering
menas hir den lojalitet som finns i “’storsamhillet” — tex i
form av nationalism. Med tita smagruppsrelationer menas fér-
stds de personliga band som etableras mellan medlemmarna av
en primirgrupp.

Figur 10. Kombinationer av tdta och losa smigruppsrelationer
med hdg och ldg grad av kollektivorientering.

KOLLEKTIVORIENTERING

Hog Lag
Téta Patrull Yrkeskollegor
SMAGRUPPS -
RELATIONER
Losa Demontrationstag Anomi

Som framgar av figuren kan en militirpatrull illustrera en kom-
bination av en tit smigrupp och hog grad av kollektivoriente-
ring. Tita relationer, utan sirskilda intressen riktade mot stor-
samhillets kollektiva mdl, kan illustreras av en ungdomsgrupp.
I en demonstration kan en stark lojalitet mot storsamhillet ska-
pa en kinsla av 6verordnad tillhorighet utan att man kénner
den som gér bredvid 1 ledet sirskilt vil. Slutligen finns ett till-
stand priglat av anomi, dir individerna dr 16sryckta atomer —
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alltsd varken sammankopplade i smagruppernas molekyler eller
kinner nagon skyldighet mot storsamhillet.

Poingen med detta exempel 4r att visa, att de fragor Dahren-
dorf stiller ocksa kan vinklas pd annat sitt och ge upphov till
andra viktiga impulser utéver dem han sjilv vicke.

Appendix

Enklast kan sammanhanget mellan relationer och resurser il-
lustreras med hjilp av en modell {6r kollektiva beslut som ut-
vecklats av James S. Coleman (1973). Denna modell kan visas
vara analog med ekonomiska modeller for rent utbyte.

Utgangspunkten ir att vi har att géra med aktérer och saker
sammankopplade pa tva sitt: varje aktdr har del i kontrollen
6ver utfallet av sakerna och var och en av dem har ett intresse
1 ndgon av sakerna. Detta kan illustreras som i figur 11.

Figur 11. Aktérer (A, B och C) och saker (X, Y och Z) samman-
kopplade genom intressen i och kontroll 6ver sakernas utfall.

Kontroll Intresse
A X——— ————— —; A
-
-
\ > 7

B V=T —— 2= —— —= B

- -7 —

P = -

- e e

C Z e e [}
Aktorer Saker Aktorer

I denna figur har A full kontroll 6ver X, delar tillsammans med
B kontrollen 6ver utfallet av Y, medan C har full kontroll 6ver
Z. A har intressen 1 utfallet av X och Z, medan B och C bigge
ir intressenter 1 Y och Z.

Hir har vi bestimda relationer mellan aktérerna i form av be-
roendeforhallanden. Tex ir A beroende av C {6r att uppna det
han 6nskar med hinsyn till sak Z, eftersom sak Z ar under C:s
fulla kontroll. Uttryckt pa ett annat sitt: relationer (ligatures)
mellan aktérerna formedlas genom de intressen och den kon-
troll de knyter till olika saker. X, Y och Z behdver inte alls vara
av rent ekonomisk natur (t ex kontroll 6ver och intresse av olika
tjinster). De kan ocksd vara av personlig natur, tex kan en
?sak” vara social hinsyn.

Fragan ir denna: vad ir resurser i detta system av relationer?
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Svaret dr att resurserna ligger 1 beroendestrukturen mellan akts-
rerna.

Om vi skall uttrycka Bis beroende av A kan det goras med
hjilp av féljande formel:

(1) [B:s beroende] E [B:s intresse] [A:s ande] av kontrollen]
av A = Ly sak k Sver utfallet av sak k

Som framgdr av denna formel utgor B:s beroende av A en pro-
duktsumma. Beroendet ir lika med de saker B har intresse av
sammanvigda med A:s kontroll 6ver utfallet av dessa saker,
summerade &ver samtliga saker.

Det gir nu att visa att A:s resurser i detta system ar lika med
A:s andel av kontrollen 6ver alla saker som aktérerna knyter in-
tresse till. Nar manga aktorer knyter starkt intresse till utfallet
av en viss sak, ir det virdefullt att ha stor del av kontrollen 6ver
den, eftersom intressenterna kommer att vara villiga att ge myc-
ket f6r att fa det utfall de 6nskar sig. Detta kan uttryckas med
hjilp av féljande formel:

Z [Vﬁrdet av] [A:s andel av kontrollen]

e) [ . ] -
As resurser | = E sak k Sver utfallet av sak k

I denna formel anvinds ett begrepp som inte definierats, nimli-
gen “’virdet av sak k. Som tidigare nimndes 6kar virdet av att
kontrollera en sak med antalet aktérer som knyter starka intres-
sen till utfallet av saken. Med hjilp av en formel kan detta ut-
tryckas pa foljande sitt:

3 [Virdet av att ha kon—] - Z [Aktﬁr j:s] [Aktér jis intresse ftir]
troll &ver sak k - resurser | | 8ver utfallet av sak k
j

Detta innebir med andra ord att om det ir aktdrer med bety-
dande resurser, som har starka intressen knutna till utfallet av
saken, ir det virdefullt att kunna kontrollera den. Fér i sa fall
kan man fa igen mycket — alltsa av deras resurser — {6r att upp-
na den kontrollen.

Nu kan det tyckas som ett cirkelbevis, eftersom resurser defi-
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nieras med hjilp av en formel som innehaller virde och detta
virde definieras med hjilp av en formel dir resursen ingdr. Men
detta dr inte miérkligare 4n att ha tvd ekvationer med tvé okin-
da, de resurser aktdrerna har och det virde sakerna har bestims
ju av grundbegreppen intresse och kontroll.

Anvinder man en analogi frin ett ekonomiskt system med va-
ruhandel svarar aktdrernas resurser mot den képkraft de dispo-
nerar, medan sakernas virde svarar mot det man skulle behéva
betala f&r att képa upp hela mingden av en vara — alltsd varans
andel av BNP.

Den centrala podngen ir kopplingen mellan ekvation (1) och
ekvation (2). Av dessa framgar det att det just ir relationerna i
form av beroendeforhillanden som ger aktérerna resurserna i
transaktionerna dem emellan. Och det ir hela systemet med be-
roendeforhéllanden som ir viktiga. I figur 11 beror tex delar av
de resurser som B besitter pd det faktum att B delar kontrollen
6ver Y som C ir intresserad av, medan C kontrollerar utfallet av
Z som A ir intresserad av. Aven om A inte ir direkt beroende
av B for utfallet av ndgon av de saker som A ir intresserad av (i
motsats till B som 4r direkt beroende av A i figur 11) existerar
indd ett indirekt beroende. Och detta indirekta beroende bi-
drar till Bs resurser. Det ir intresse- och kontrollrelationernas
beskaffenhet som 4r basen f6r systemets resurser.

Utifrén ett sddant perspektiv kommer resurser och relationer
inte att vara axlar som korsar varandra, som Dahrendorf hivdar,
(uttryckt i figur 1). Tvirtom ir relationer latenta resurser. Resur-
serna ir projektionen av den position en aktdr har intresse for
och kontrollrelationerna mellan aktorerna projicerad pa just
den aktdren.

Nir detta ldtt maskeras ir det f6r att begrepp som en aktors
resurser’” och virdet av kontrollen 6ver en sak™ ju far en bety-
delse nir de anvinds fristiende och l6sryckta frin de relationer
som utgor deras bas.

Dirmed 4r vi inne pd sammanhanget mellan psykiskt vilbe-
finnande och socialt tillstind. For det dr klart att i ett litet sy-
stem kommer beroendeférhallandena och dirmed resursférdel-
ningens bas att vara nog sa tydliga. Men med ett 6kat antal akto-
rer och saker blir ssmmanhangen mer och mer indirekta och
svara att utskilja. Det blir sd att siga ett alienerat férhéllande
mellan resurser och relationer.
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Figur 12. Aktérer och saker sammankopplade genom intressen i
och kontroll Gver sakernas utfall.

Intresse Kontrolf
K e e = A 2
_-
e
] ) \
Y<::—/—/———:;B —a Y
-—
7 T
- - ~~ —
A C S S e e = c - 7
Saker Aktorer Saker

Detta kan ocksa illustreras pa ett annat sitt. I figur 12 har vi
illustrerat férbindelselinjerna mellan aktérer och saker fran fi-
gur 11 pd ett annat sdtt. Detta sitt att framstilla sambandet gor
det mojligt att definiera X som beroende av Y:

4 [Sak X beroen—] 2 [Aktér jis del av kontrol—] [Aktér jis in- ]
deavsak Y | T 4 [len 6ver sak X tresse for sak Y

Detta uttryck sammanfattar "intressekontrollen” i X, oberoen-
de av aktor. Eller uttryckt pa ett annat sitt: det ir en kontroll
som sak Y utévar genom de intressen som aktérerna knyter till
den &ver sak X genom aktorernas kontroll ver den. Detta ger
strukturen i relationen mellan sakerna — dvs vilka sak-utfall
som beror av varandra.

Dirmed kommer ocksd relationerna mellan aktdrerna att
framtrida som relationer mellan saker. Det var efter sidana lin-
jer som tex Marx tinkte dd han formulerade sina synpunkter pa
samhillslivets 6kande varukaraktir i de fyra férsta kapitlen av
Kapitalet.
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Eva Meyerson

Resurser och forankring ur ett
ndtverksperspektiv

Inledning

”’I det 6gonblick en minniska undkommit déden, kinner hon
sin makt. Antingen hon stills inf6r en eller flera som tillintet-
gjorts dr kinslan i hennes upplevelse en kinsla av att vara
unik.” (Elias Canetti, "Masses and Power”, sid 265). Men sam-
tidigt skriver Canetti att “’det inte finns ndgot som en minniska
fruktar mera in kontakt med det okinda. En minniska vill vara
i stdnd att kinna igen eller dtminstone klassificera allt som nir-
mar sig henne.”” (Canetti sid 16). Det Canetti beskriver ir en av
livets manga paradoxer: strivan efter likhet och igenkinning
men ocksd sokandet efter sirskildhet, olikhet i kampen for
overlevnad.

Socialantropologer uppmirksammade pé ett tidigt stadium
primitiva samhillens &verlevnadsstrategier. Stammens soner
och déttrar giftes bort, inte med varandra utan med andra nara-
liggande stammars soner och déttrar. P4 sa sitt uppndddes tva
syften, neutralisering av eventuellt yttre hot och en férsikran
om fortsatt Sverlevnad. Begreppsparet, likhet och olikhet,
framtrider ocksd i andra sammanhang. I modern forskning
framgar att kreativitet och nytinkande oftas sker hos individer
”’pa marginalen”, bland dem som inte ingar i tita sammanslut-
ningar. Diremot sker spridningen av nyheter snabbast i tita
sammanslutningar, dir the touch of the unknown” neutralise-
rats av igenkdnning och likhet hos medlemmarna. Det kan an-
tas att politiker med ambitioner att na toppositioner framfér
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allt maste ha talangen att utveckla ett brett kontaktnit. Ett kon-
taktnit ddr han/hon sjilv naturligtvis inte kan ha direkt kon-
takt med alla utan far lita till férmedlare (pd engelska brokers el-
ler mediators).

I diskussionen om minniskors livschanser bér det vara frukt-
bart att studera nitverket, dess konstitution och dess innersta
visen. Vid studium av nitverk riktas vanligtvis uppmirksamhe-
ten mot sk expressivt (kinslomissigt grundat) handlande base-
rat pa principen om likhet (homofili). Men lika viktigt ar det
att studera sk instrumentellt (mélinriktat) handlande, som ofta
leder till kontakter med icke-likar. Social interaktion med likar
ar ett uttryck for det expressiva handlandet baserat pd kinslo-
missiga motiv. Social interaktion mellan individer baserad pa
olikhet ar ofta ett uttryck fér malorienterat (instrumentellt)
handlande.

Nir vi studerar manniskors nitverk i stor eller liten skala ar
det vi observerar ett uttryck for aktorers intressen i samhillet.
De sociala interaktioner som férekommer 1 ett nitverk ir en
konsekvens av de beroendeférhallanden som rdder mellan indi-
vider baserade pa olikhet med avseende pa tillgang till resurser.
En individs livschanser paverkas 1 huvudsak av tva 6vergripande
forhallanden. For det forsta av strukturella forhillanden be-
tingade av klass och kulturaspekter. For det andra av att indivi-
den ir en sjilvstindigt agerande aktor. De strukturella férhal-
landena kan sigas sitta grinser for individens 6nskningar och
mojliga handlingar. Min utgdngspunkt ar att betrakta individen
som en sjilvstindigt agerande, instrumentellt inriktad aktor.
Utifrdn strukturellt givna grundférutsittningar agerar aktdrer
for att paverka de satta grinserna for att uppna asyftade mal. Vi
far interaktion mellan strukturella férhéllanden och sjilvstin-
digt handlande aktorer. Ett sitt att studera aktdrers paverkan av
strukturellt satta grinser ir att studera aktorers val av kontak-
ter, deras nitverk. Jag kommer hir att belysa f6ljande tva fragor
med hjilp av forskningen om nitverk.

— Vilka typer av linkar ger 6kade mojligheter for aktorer att
paverka de strukturellt satta grinserna?

— Vilka strukturella férhillanden paverkar framvixten av oli-
ka typer av nitverk?
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Kapitlet 4r disponerat sd att jag soker besvara den f6rsta fragan
med hjilp av Granovetters tes om svaga linkars styrka (The
Strength of Weak Ties) samt efterfoljande forskning kring den-
na tes. Den andra frigan besvaras med forskningsron som be-
handlar strukturella forhillandens paverkan pa uppkomsten av
olika typer av nitverk. Slutligen redogor jag for en ansats dir
Nan Lin s6kt integrera de tvd ansatserna, den strukturella och
den aktérsorienterade.

Om nitverk och nitverksbegreppet

Det finns en rik forskningsflora som beskriver olika aspekter av
nitverk. Diremot finns det inte nigon enhetlig systematisk teo-
ri om nitverk. En vanligt férekommande definition av begrep-
pet ndtverk &r att ett nitverk 4r en uppsittning av direkta och
indirekta sociala relationer centrerade runt en given person, vil-
ka ir instrumentella for att uppnd mal fér individen och for
kommunikation av f6érvintningar, efterfrigan, behov och aspi-
rationer (Anderson & Carlos, 1976 sid 28). Vidare antar Ander-
son och Carlos att nitverk kan ses som en medveten produkt av
individers forsok att styra och kontrollera relevanta och instru-
mentella transaktioner. Samtidigt hivdas det att nitverk ir en
produkt av individers kinslomissiga orientering. Nitverk &r sa-
ledes bade en produkt av expressivt och instrumentellt handlan-
de. Vi ndr med denna typ av definition och resonemang knap-
past nagon storre klarhet 1 vad ndtverk ir. Dessutom ir perspek-
tivet ovan ett uttryck f6r en aktdrssyn. Den strukturella aspek-
ten ir frinvarande.

Linkar ir ett viktigt begrepp inom nitverksforskningen.
Linkar kan uttrycka starka och svaga, positiva och negativa re-
lationer. Lankar 4r dynamiska till sin natur.

Personliga nitverk 4r inte exklusivt foreskrivna genom nor-
mer och formella rollstrukturer utan utvecklas snarare pa
grundval av beslut fattade av den enskilde eller grupper av indi-
vider. Linkarna 1 dessa nitverk f6rindras bla pd grund av nya
uppgifter och omstindigheter. Dirmed etableras nya sociala in-
teraktioner.

Den senare forskningen om nitverk kan delas in i tvd inrikt-
ningar. Den ena inriktningen studerar former {6r interaktion
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och nitverksformer (Burt, White, Laumann, Marsden m fl).
Den andra inriktningen fokuserar pa innehallet i linkarna (Mit-
chell, Kapferer, Wellman m fl). Den forskning som sysslar med
formen ir ofta teknisk till sin natur och beskrivande. Den inne-
hallsliga inriktningen ir mer férklarande men mindre generali-
serande. Granovetters tes om svaga relationers styrka, dvs vir-
det av ett instrumentellt handlande, innebar att man bérjade
skilja pa starka och svaga relationer.

Granovetter anligger ett rent aktorsperspektiv i sin tes. Struk-
turella faktorer som skillnader 1 maktférhallanden utelimnas.
Maktforhéllanden uttrycke 1 klass- eller yrkesskillnader 4r san-
nolikt av intresse i studiet av nitverk. Vi kan férvinta oss att er-
hilla en interaktionseffekt mellan nitverk och resurser, ut-
tryckt 1 klasstillhorighet och relationers styrka, pd individers
livschanser. I de tva foljande avsnitten skall jag redovisa forsk-
ningen om nitverks paverkan pa livschanser och resursers pa-
verkan pd uppkomsten av nitverk och dirmed méjligheter att
overleva. Men férst ndgot om Granovetters tes, som ronte stor
uppmirksamhet 1 borjan av 70-talet och som féljdes av forsk-
ning om betydelsen av starka och svaga relationer.

Granovetters tes

Granovetter framfor tesen att svaga linkar som ir sk bryggor dr
av storre instrumentell betydelse dn vad starka linkar ir for in-
dividers 6verlevnad (Granovetter 1973).

Det nya i Granovetters tes ar att skilja mellan linkar som ir
svaga och linkar som ir starka. Med svaga linkar menar Grano-
vetter bekanta och med starka linkar nira vinner. En grupp in-
divider som bestar av en individ (Ego) och dennes nira vinner
benimns titt (high density) nitverk. Ett nitverk bestdende av
bekanta benimns icke-titt (low density) nitverk. I ett icke-titt
nitverk kinner ett fatal varandra. Alla ir kopplade till Ego. I
tita nitverk ir ett flertal kopplade till varandra. De olika typer-
na av nitverk grundar sig pa antaganden om att vinskap mellan
individer dtminstone leder till bekantskap eller personkinne-
dom om de Svriga 1 nitverket ingdende individerna. De tva ty-
perna av nitverk illustreras med figur 1.
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Figur 1. Tata och icke-tdta ndtverk

Varje individ 1 ett icke-titt nitverk har i sin tur egna vinner.
Den svaga linken mellan Ego och de andra individerna be-
nimns brygga (b). En brygga karaktiriseras av att det 4r den
enda linken som férenar tvd olika nitverk med varandra.

Figur 2. Bryggor i ndtverk.

Icke-tatt natverk

Tatt ndtverk

Alla svaga linkar 4r dock inte bryggor. Individer eller grupper
med fi bryggor gir miste om information frin olika delar av
ett socialt system och blir hinvisade till ’lokala nyheter och
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nyheter frin sina vinner” (Granovetter 1982, sid 137). Indivi-
der med fa eller inga bryggor forsitts i en isolerad situation
och dirmed i ett of6rdelaktigt lage. Ett samhille med fa bryg-
gor mellan de olika grupperna och individerna leder till ett
fragmentariskt samhille, dir tex nyheter hindras att nd det
stora flertalet.

Fa bryggor leder ocksa till svarigheter att mobilisera eller ini-
tiera politiska rorelser, eftersom medlemskap 1 malorienterade
organisationer ir ett typiskt resultat av rekrytering av bekanta.
Granovetters tes ger saledes implikationer f6r bide mikro- och
makro-férhéllanden.

Bryggor som uttryck for olikhet, eller i Canettis termer unik-
het, ir siledes ett 6verlevnadsinstrument. Lt oss dirfér nirma-
re ta del av den forskning som visar pa vilket sitt olikhet som
grund for relationer ar av instrumentell betydelse.

Nitverks paverkan pa tillgang till resurser

Granovetter har studerat arbetssdkandes mojligheter att fa ar-
bete genom starka och svaga relationer. De svaga linkarna har
en speciell funktion for individers méjligheter, eftersom det
finns en strukturell tendens att personer med vilka man endast
har svaga linkar har bittre tillging till s3dan information om ar-
bete som man inte har sjilv. (Granovetter 1982, sid 111). Bekan-
ta, jimfoért med goda vinner, ror sig mera sannolikt 1 andra cirk-
lar. De individer som vi stdr nirmast har den stdrsta Sverlapp-
ningen av kontakter med dem vi redan kinner, vilket innebér
att vi inte far sa mycket ny information frin dessa (Granovetter
1973, sid 52—53). Ericksen & Yancey (ur Lin & Marsden 1982)
fann ocksa att de sékande som faktiskt erholl arbete till 6ver-
vigande delen fick det genom svaga linkar.

Men om de svaga linkarna ir sd viktiga for var 6verlevnad,
vad har vi da de faktiskt existerande starka relationerna till? I
problemsituationer verkar starka relationer vara det viktigaste
inslaget 1 en individs ndtverk (Wellman 1979, 1222, 1223; i Gra-
novetter 1982). Granovetter fann att de som varit arbetslosa en
lingre tid 1 hdgre grad anvinder sig av starka linkar dn svaga
(Granovetter 1974, sid 54). Granovetter férklarar detta med att
’de som dr 1 desperat behov av ett arbete vinder sig till starka
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linkar, eftersom dessa ir littare att nd och villiga att hjilpa, trots
att de bara kan ge f6ga ny information om jobb” (Granovetter
1982, sid 114). Boorman har konstruerat en modell fér hur ra-
tionella ekonomiska aktérer viljer mellan starka och svaga rela-
tioner, si att de fordelar sin tid och energi pa ett effektivt sitt.
Boorman antar att starka relationer kriver mer tid att under-
halla in vad svaga relationer gor. Information om lediga arbeten
formedlas 1 forsta hand genom starka relationer om man kin-
ner ndgon nira vin som ir arbetslos och 1 andra hand via en
svag link. Boorman kommer fram till f6ljande slutsats: ”Om
det foreligger lag sannolikhet for arbetsléshet inom ett system,
dgnar rationella individer all sin tid at svaga linkar. Jimvikten
1 en sddan situation dr Pareto-optimal. Om diremot h6g sanno-
likhet for arbetsloshet foreligger, dr den enda stabila jamvikten
den att individen uppritthiller starka linkar; detta fastin jim-
vikten i en sddan situation inte blir Pareto-optimal (Boorman &
Burt 1975).

Granovetters tes har implikationer inte bara pa individniva
utan ocksd pd grupp- och samhillsnivd. Men integrationsme-
kanismerna ser olika ut pd mikro- och makroniva. Nirhet och
likhet uttrycks pa individniva i starka linkar. P4 makroniva le-
der starka linkar till en fragmentarisering av samhillet. De
svaga linkarna 4r de som integrerar samhillet genom att vara
bryggor mellan olika grupperingar. Bryggor karaktiriseras av
olikhet.

Steinberg fann i en studie att personer som initierat protest-
grupper inte var vilintegrerade i samhillet. Alla de kvinnor som
var engagerade “’innehade marginella positioner i samhillets
nitverk av aktiva grupper och individer” (Steinberg 80, sid 17).
Dessutom lyckades inte de grupper vars linkar var starka att nd
sitt mdl lika bra som de grupper som var baserade pa svaga lin-
kar. Steinberg drog slutsatsen att svaga relationer hir var mer ef-
fektiva och kunde integreras i en redan befintlig institutionell
struktur.

Forskare som Karwiet, Hansell m fl hivdar i skolstudier vik-
ten av att stodja uppkomsten av svaga relationer i forsok att in-
tegrera olika etniska grupper, eftersom de svaga relationerna
motverkar alienation, ir littare in starka relationer att stimule-
ra samt leder till effektivare assimilering. Granovetters tes samt
efterfljande forskning visar pa virdet av brygglinkar for till-
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gang till resurser och forbittring av livschanser. Men forskning-
en har haft foga att siga om hur olika typer av linkar uppstir
och forsvinner. Finns det tex nagra viktiga bakomliggande fak-
torer som paverkar existensen och anvindandet av bryggor?

Resursers paverkan pa uppkomna
nitverksstrukturer

Varfor utvecklas inte svaga linkar i lika stor utstrickning i arbe-
tarklassen som i andra klasser? Blau foreslir f6ljande resone-
mang, Eftersom klasstrukturen i moderna samhillen ir en py-
ramid och eftersom vi kan férvinta oss att individer pa alla nivé-
er ir homofila, dvs viljer vinner bland likar, foljer det att ju lig-
re klasstratum desto storre relativ frekvens av starka linkar.
Lagstatusindivider 4r sd manga till antalet att det 4r relativt latt
att vilja bland alla lika (ur Lin & Marsden 1982). Pool visar att
nyttan av svaga linkar ir en funktion av individuell trygghet
och dirmed av individens vilfird. "En individ som lever i stark
otrygghet, till exempel en bonde som skulle svilta ihjil om
hans skord slog fel, pressas till att bli beroende av en eller ett f3-
tal starka och beskyddande personer.” (Pool & Kochen 1980,
sid 5).

En person med resurser kan motstd att bli beroende av en gi-
ven individ och kan mer férutsittningsldst vilja alternativ.
Dessutom varierar anvindningen av svaga lankar med yrke och
klass. Langlois visar tex att arbetssokande 1 olika hég grad ut-
nyttjar svaga linkar beroende pa yrke. Administrativ personal
och chefer anvinder svaga linkar 1 stérre utstrickning 4n andra
yrkeskategorier. Diremot anvinder professionella och kontors-
anstillda svaga relationer 1 mindre utstrickning n starka (ur
Lin & Marsden 1982).

Ju fattigare individer ir, desto mer litar de pa starka linkar.
”Det moderna samhillets struktur dr sddan att det blivit ty-
piskt for vissa individer att finna det férdelaktigt att uppritthal-
la starka nitverk. Vi har visat att just dessa individer ofta ir
unga, utan hogre utbildning och svarta. Starka nitverk tycks
vara kopplade bade till ekonomisk otrygghet och avsaknad av
social service (Ericksen, Yancey 1977, sid 23, 28 ur Lin & Mars-
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den 1982). De refererade studierna visar att de som bist har nyt-
ta av brygglinkar tvirtom tenderar att utveckla starka linkar.
Om arbetarklassen eller en etnisk minoritet inte anvinder sig av
bryggor, och det samhiille de lever i dessutom ir fragmentariskt,
kan fattigdom bli sjilvuppfyllande. Méjligheterna till mobilise-
ring f6r f6rindring dr sma dd samhillen 4r fragmentariska i sin
sociala struktur.

Det bér observeras att dven om arbetarklassen nyttjar svaga
linkar, ir dessa inte sjilvklart bryggor i Granovetters mening.

I en studie om rekrytering till eliter och inom eliter har visats
att nyttjandet av svaga relationer ar av betydelse {6r att fa in-
tride 1 eliten. Men toppositioner inom eliten 4r beroende av f6r-
ildrars yrke.

Samspelet mellan struktur och handling

Jag har ovan sékt visa att graden av utnyttjande av olika typer
av kontakter paverkar en aktérs livschanser, men ocksa att upp-
komna nidtverk paverkas av strukturella férhillanden. Hir vill
jag driva tesen att livschanserna 6kar for individer lingre ner i
den hierarkiska strukturen om svaga kontakter utnyttjas pa ett
instrumentellt sitt.

I en intressant modell (Lin & Marsden 1982) behandlas in-
strumentellt handlande med fokus pé sociala kontakter. Model-
len baseras pd antaganden om fordelning av resurser mellan
hierarkiskt ordnade positioner i en social struktur. Den sociala
strukturen ses som ett nitverk av personer vars positioner ir
rangordnade med avseende pd tex férmdgenhet, status och
makt. Teorin antar dessutom en pyramidstruktur. Modellen ir
konstruerad si, att vi kan fdrvinta oss att en individs livschan-
ser paverkas av 1) styrkan i initialpositionen, 2) nyttjandet av
svaga relationer och 3) samspelseffekten mellan initial position
och styrkan i de nyttjade relationerna. Ju hégre position en in-
divid besitter i den sociala strukturen desto bittre tillging till re-
surser. Ju lingre ner en individ befinner sig 1 den sociala struk-
turen, desto storre skil att nyttja svaga linkar f6r att bryta seg-
menteringen. Lin mf{l prévade modellen i tre studier; alla tre
studierna gav stdd at modellen. I sin studie av "’den lilla virl-
den”” (the small world study) sokte Lin identifiera kedjor av-lin-
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kar, inom vilka ett paket transporterades frin en avsindare till
en malperson. Malpersonen var definierad med namn, adress,
alder, kdn mm. Den forsta avsindaren skickade paketet anting-
en direkt till adressaten eller till ndgon som skulle kunna tinkas
kinna till malpersonen. Genom att kontrollera de personer
som skickar och mottar paketet blev det mojligt att samla in
data om kommunikationsflédet samt att karaktirisera de delta-
gare som lyckades fa fram paketet till malpersonen. Det visade
sig att paketen hade svart att tringa genom rasbarriirer. Inom
etniska grupper var kommunikationsflddet mer effektivt nedat
1 hierarkin — frin min till kvinnor, fran individer med hég yr-
kesstatus till malpersoner med lag yrkesstatus. Dessa data styr-
ker pastdendet om att “’utfallet av instrumentellt handlande be-
frimjas just genom de sociala resurser som uppnas via kontak-
ten” (Lin & Marsden 1982, sid 137—138). Data visade ocksa att
ett lyckosamt utfall, dvs att finna malpersonen, var avhingigt av
styrkan i de kontakter som anvindes. ”’Den framgangsrika stra-
tegin var att nd personer utan starka linkar till avsindaren. Det
visade sig att tendensen 1 framgangsrika kedjor var att deltagar-
na vinde sig till svaga linkar.” (Lin & Marsden 1982, sid 138).

I Albany-studien tillfrigades 399 slumpmissigt utvalda min
mellan 20 och 64 r hur de fann sitt forsta och senaste arbete.
New York-studien var en replikation av Albany-studien, men
med ett urval av bida kénen och fran en annan typ av boende-
omrade. I bdda dessa studier framkom att tillgdng pa sociala re-
surser paverkar mojligheten att skaffa sig ett arbete. Strukturel-
la faktorer som faderns yrke visade sig ha stor betydelse bade i
att finna det f6rsta och det senaste arbetet.

Styrkan i nyttjade kontakter visade sig ocksa ha ett betydelse-
fullt inflytande pa ett lyckat utfall. Samspelet mellan utgangsla-
get, initialpositionen och styrkan i linkarna pa sociala resurser
var stark. ”’Man kan se att anvindandet av svaga linkar istillet
for starka var signifikant mest f6rdelaktigt nar man férbittrade
sin sociala position (1 forhallande till sin utgingsposition). Nir
utgangsposmonen lag i medelklassen eller 6ver medelklassen,
fanns ingen signifikans for svaga linkars gynnsamhet framfér
starka.” (Lin & Marsden 1982, sid 139).
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Slutord

Strukturella faktorer paverkar individens och gruppers livs-
chanser. Organisationsstrukturer paverkar de individuella méj-
ligheterna att agera instrumentellt. Men det instrumentella
handlandet beh&ver inte vara en restriktion 1 sig. Beroende pa
om svaga eller starka linkar utnyttjas kan grinser Gverskridas.
Jag har forséke visa att ju simre strukturella férutsittningar en
grupp eller individ har, desto storre anledning finns det att vilja
ett instrumentellt beteende, dvs att utnyttja sk brygglinkar.
Expressivt beteende bidrar till utvecklandet av horisontella lin-
kar mellan individer med likartade karaktiristika. Sddant bete-
ende forstirker solidariteten och stabiliteten i sociala grupper.
Instrumentellt beteende ger ddremot upphov till vertikala lin-
kar. Detta beteende medfor stérre social rorlighet och dirmed
hogre grad av spridning av tillgingen pa resurser.
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